Sygnatura akt XI C 593/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 12 grudnia 2013 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant:Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2013 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa S. W.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w S.

- 0 zaplate kwoty 5 060 zt

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz powoda S. W. kwote 5 060 zlotych ( pie¢
tysiecy sze$tdziesiat zlotych ) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi:

- od kwoty 5 000 zlotych od dnia 15 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty;
- od kwoty 60 zlotych od dnia 18 pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty;
II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2330,25 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

ITI. nakazuje stronie pozwanej aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej
kwote 240,06 zlotych tytulem zwrotu czeSci wynagrodzenia bieglych ktora to kwota zostala wydatkowana tymczasowo
ze Srodkéw budzetowych tutejszego Sadu.

Sygn. akt. XI C 593/11

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym dnia 25 sierpnia 2011 r. (data wptywu na biuro podawcze) powdd S. W. wniost o zasadzenie od
strony pozwanej — (...) S.A. z siedziba w S. kwoty 5.060 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 5.000
z} od dnia 15 maja 2009 r. do dnia zaplaty i od kwoty 60 zl od dnia 18 pazdziernika 2010 r. do dnia zaplaty, a takze
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz kosztow udzielonego pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powdd S. W. wskazal, iz byl uczestnikiem kolizji drogowej, ktéra miala miejsce w dniu o1
lutego 2010 r. w T.. Na skutek przedmiotowego zdarzenia powod doznatl urazu glowy z porazeniem prawej czeSci
twarzy, krwiaka prawego oczodolu powodujacego pogorszenie widzenia oraz splycenia lordozy szyjnej kregostupa
i skrecenia kregoslupa szyjnego, a takze tkliwosci uciskowej punktu wyjscia gornej galazki nerwu trdjdzielnego
po stronie prawej oraz tkliwosci i parestezji prawej okolicy czolowej. Ponadto jak wskazal powod w listopadzie
2010 r. pojawily sie u niego bodle okolicy stawu barkowego oraz prawego kolana, ktére nie wystepowaly wcze$nie;.
Doznane urazy spowodowaly znaczne utrudnienia w codziennym funkcjonowaniu powoda, roéwniez w zakresie
prowadzonej przez niego dzialalnoSci zarobkowej. Powod podal, Ze mimo uplywu czasu i intensywnego leczenia
do dnia dzisiejszego odczuwa negatywne skutki zdarzenia przejawiajace sie w ograniczonej ruchomosci kregoshupa
szyjnego i piersiowego oraz dolegliwo$ciach bolowych kregostupa, glowy, a takze prawego oczodolu. Powdd wskazal,
iz pogorszyl mu sie wzrok, co negatywnie wplynelo na jako$c¢ zycia i komfort psychiczny. Powod S. W. zglosil szkode



ubezpieczycielowi sprawcy i wystapil z wnioskiem o wyplate §wiadczen obejmujacych miedzy innymi kwote 30.000
z} tytulem zado$c¢uczynienia. Wobec powyzszego strona pozwana po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego
wyplacita powodowi kwote 5.000 zl, odmawiajgc zaplaty dalszej kwoty. Jak wskazal pow6d w uzasadnieniu zadanie
wyplaty dodatkowej kwoty w wysokoSci 5.000 zl. jest w pelni uzasadnione, gdyz stanowi adekwatng rekompensate
za poniesione obrazenia psychiczne zwigzane z udzialem w kolizji. Powdd podal, ze réwniez zasadzenie kwoty
60 zt poniesionej na badanie tomografem komputerowym siatkéwki oka jest zasadne albowiem oczekiwanie na
przedmiotowe badanie finansowane ze Srodkéw publicznych trwatoby kilka miesiecy.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 pazdziernika 2011 r. (data stempla pocztowego) pelnomocnik strony pozwanej
wnidst o oddalenie powbdztwa oraz o zasadzenie kosztéw postepowania zgodnie z obowigzujacym przepisami. W
uzasadnieniu wskazal, iz w toku postepowania likwidacyjnego lekarz orzecznik stwierdzil uszczerbek na zdrowiu
powoda w wysoko$ci 4 %. Zatem wyplacone powodowi zado$éuczynienie w kwocie 5.000 zl w peli pokrywa
poniesiong krzywde, stanowigc sume odpowiednia. W ocenie strony pozwanej roszczenie powoda jest nieuzasadnione.
Strona powodowa podala ponadto, ze Zzadanie przez S. W. kwoty 60 zl nie wykazuje normalnego zwigzku
przyczynowego ze szkoda albowiem badanie tomograficzne siatkowki oka moglo by¢ sfinansowane ze $rodkow
publicznych.

W dalszych pismach procesowych strony podtrzymaty swoje stanowiska w sprawie.

Na rozprawie z dnia 12 grudnia 2013 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal zadanie pozwu w zakresie odsetek od kwoty
5.000,00 zl, wskazujgc, iz domaga sie zasgdzenia ich od dnia 15 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu o1 lutego 2010 r. w T. doszlo do kolizji drogowej, ktorej sprawcg byl kierujacy pojazdem marki R. o numerze
rejestracyjnym (...), ubezpieczony w pozwanej spodlce — (...) S.A. z siedziba w S.. Na skutek przedmiotowego zdarzenia
obrazenia odnio6st powod S. W..

(fakt bezsporny a nadto dowdd:
- zeznania $wiadka K. W., k. 184-185;
- przestuchanie powoda, k. 186)

Po kilku godzinach od zdarzenia powod S. W. zaczal odczuwaé dolegliwo$ci bélowe w zwigzku z czym zglosit sie do
Ambulatorium Chirurgicznego we W. przy ul. (...), gdzie udzielono mu pomocy w trybie ambulatoryjnym. W zwiazku z
urazem glowy i oczodolu prawego przeprowadzone zostaly badania m.in. MR glowy z kontrastem, a takze konsultacja
neurologiczna i okulistyczna. Pow6d doznal réwniez urazu kregostupa szyjnego oraz nosit kohierz ortopedyczny przez
okres 6 miesiecy. Wskazane bylo dalsze leczenie oraz diagnostyka. W zwigzku z przebytym wypadkiem powod S. W.
wykonal prywatnie badanie u lekarza specjalisty z zakresu neurologii, ktory ocenil uszczerbek na zdrowiu na poziomie
12 %.

(dowody: - karta informacyjna nr (...) Pogotowia (...) we W. z z dnia 2 lutego 2012 .,k 8.;
- zadwiadczenie z (...) nr 1 we W. z dnia 2 lutego 2010 1., k. 91 9 verte;

- wynik badania diagnostycznego z dnia 26 lutego 2010 r., k.10;

- zaSwiadczenie lekarskie z dnia 21 kwietnia 2010 r. lek. S. K., k.11;

- informacja dla lekarza kierujacego z dnia 1 wrze$nia 2010 1., k.12;

- zaSwiadczenie o stanie zdrowia z dnia 26 maja 2011 r., k. 13-14;



- przestuchanie powoda, k. 186-187)

Powod odplatnie wykonal badanie tomografii komputerowej siatkowki oka, ktérego koszt wyniost 60 zl.
(dowdd: - faktura VAT nr (...) w aktach szkodowych, k. 97,

- zeznania $wiadka K. W., k. 185)

W wyniku kolizji doszlo u powoda do urazu glowy, ktdrego nastepstwem byl pourazowy zesp6l czynnosciowy
przebiegajacy z bolami glowy w okolicach potylicznej i czolowej prawej oraz zawrotami glowy, a takze zaburzeniami
nerwicowo-lekowymi. Uszczerbek na zdrowiu powoda ma charakter dlugotrwaly i wynosi 5 %.

Na skutek urazu glowy oraz oczodotu prawego powdd nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie narzadu
wzroku. Wszelkie objawy okulistyczne zwigzane sa z zaawansowana retinopatia cukrzycowa, na ktéra cierpi powod.

(dowody:- opinia sadowo-lekarska bieglego neurologa lek. med. T. W. k. 197-199;

- uzupehiajgca opinia sagdowo-lekarska bieglego neurologa lek. med. T. W. k. 264 (1);

- uzupehniajgca opinia sagdowo-lekarska bieglego neurologa lek. med. T. W. k. 294;

- opinia sadowo-lekarska bieglego okulisty lek. med. E. G. k. 241-241 verte;

- uzupehniajgca opinia sagdowo-lekarska biegltego okulisty lek. med. E. G. k. 263-263 verte)

Powod uczeszezal na rehabilitacje w lutym 2012 r. Mimo przeprowadzonego leczenia S. W. nadal odczuwa bole glowy,
z ktérymi radzi sobie zazywajac leki przeciwb6lowe. Promieniuja one przez szyje do barku. W okolicy prawego oka
powoda trzymuje sie opuchlizna. S. W. regularnie chodzi na kontrolne wizyty lekarskie. W niektorych sytuacjach zycia
codziennego wymaga pomocy osob trzecich. Przed wypadkiem powdd czesto zajmowal sie wnuczka oraz uprawial
dzialke, czego obecnie nie wykonuje. Po zdarzeniu powdd jezdzi samochodem wylgcznie jako pasazer. Z powodu leku
nie korzysta rowniez z roweru, cho¢ przed wypadkiem to czynil.

(dowody: - zeznania $§wiadka K. W., k. 185-186;
- przestuchanie powoda, k. 186-187)

Pow6d S. W. cierpi na choroby przewlekle w tym powiklana cukrzyce typu 2 w okresie insulinozaleznym,
polineuropatie cukrzycowa i nadcis$nienie tetnicze, ktore wplywaja na obecny stan zdrowia oraz samopoczucie
powoda. Przeszed! on réwniez zabieg usuniecia czerniaka ze skory plecow.

(dowody: - opinia sadowo-lekarska bieglego neurologa lek. med. T. W., k. 197-199;
- zeznania $wiadka K. W., k. 185)

S. W. za poérednictwem HELIKON Biuro Pomocy (...) w Wypadkach (...) zglosil szkode do ubezpieczyciela sprawcy
fj. (...) S.A. z siedzibg w S., ktory przyznal S. W. kwote w wysokoéci 5.000 z} tytulem zadoSéuczynienia. Powdd
zakwestionowal wysoko$¢ wyplaconego zado$cuczynienia i zaproponowat zawarcie ugody, ktora jednak nie doszla
do skutku. W odpowiedzi na zastrzezenie zgloszone przez powoda co do wysokosci wyplaconej kwoty, ubezpieczyciel
podtrzymal swoje poprzednie stanowisko. Strona powodowa nie uznala réwniez zasadnoS$ci roszczenia powoda
zwigzanego ze zwrotem kosztoéw badania tomograficznego oka w wysokoéci 60,00 zlotych.

(dowody: - pismo HELIKON Biuro Pomocy (...) w Wypadkach (...) do strony pozwanej z dnia 14 maja 2010r., k. 15-16;

- pismo HELIKON Biuro Pomocy (...) w Wypadkach (...) do strony pozwanej z dnia 8 lipca 2011 r., k.17-18;



- pismo HELIKON Biuro Pomocy (...) w Wypadkach (...) do strony pozwanej z dnia 17 wrze$nia 2010 r., k. 23-29;
- pismo strony pozwanej do HELIKON Biura Pomocy (...) w Wypadkach (...) z dnia 19 lipca 2011 r., k. 19-20;
- pismo strony pozwanej do HELIKON Biura Pomocy (...) w Wypadkach (...) z dnia 22 pazdziernika 2011 r., k. 21)

Powod S. W. prowadzi wraz z zona dzialalno$¢ gospodarcza polegajacg na produkcji i rozprowadzaniu prazynek
ziemniaczanych. W zwigzku z przebytym wypadkiem dochody z tego tytulu zmniejszyly sie. Ponadto Zrodlem
dochod6éw powoda i jego zony sa rOwniez emerytury.

(dowody: - zeznania $§wiadka K. W., k. 185;
- przestuchanie powoda, k. 186)

Powyzsze ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane
przy ustalaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W $wietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych pomiedzy stronami kwestiga sporna jest wysoko$é
zado$éuczynienia pienieznego majacego stanowi¢ rekompensate za caloksztalt ujemnych dla powoda fizycznych i
psychicznych nastepstw wypadku z dnia 01 lutego 2010 r. W sprawie nalezalo zatem ustalié, czy zadana przez niego
rekompensata w wysokosci 5 000 zl byla adekwatna do nastepstw wypadku i stanowila kwote odpowiednia. Ponadto
okoliczno$cia sporng miedzy stronami byla réwniez zasadno$é zadania od strony pozwanej kwoty 60 z} stanowiacej
koszty badania tomograficznego, ktére ponidst powdd z wlasnych srodkéow.

Na wstepie zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z treSci art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialnos¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej
zostala zawarta umowa ubezpieczenia. W mysl § 2 tego przepisu umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
obejmuje szkody, o ktorych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry mial miejsce
w okresie ubezpieczenia. Podobna regulacje zawiera art. 9 ust. 2a ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych. Stosownie za$ do art. 9 ust. 1 tej ustawy umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci
cywilnej obejmuje odpowiedzialnoé¢ cywilng podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone
czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia
sie to ustawie lub wlaéciwos$ci (naturze) danego rodzaju stosunkéw. Zgodnie z art. 19 ust. 1 powyzszej ustawy
poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoSci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zaktadu ubezpieczen, przy czym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani
do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré,
uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badzZ tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia (art. 34 ust. 1 ustawy z 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych). Jednoczeénie stosownie do art. 35 tejze ustawy ubezpieczeniem
OC posiadaczy pojazdoéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego
pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej (art. 36 ust. 1
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych).

W tym kontekécie wskazaé nalezy, ze przeslankami odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego, ktbre
warunkuja powstanie obowigzku naprawienia przez sprawce szkody w rozumieniu przepisow dotyczacych rezimu



deliktowego sa: szkoda (w znaczeniu uszczerbku w dobrach osoby poszkodowanej), zdarzenie wyrzadzajace szkode
(dzialanie lub zaniechanie dzialania) oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a zdarzeniem. Ponadto konieczng
przestanka bedzie rowniez zawinienie sprawcy zdarzenia, ktéra wynika z regulacji art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c.

W rozpoznawanej sprawie nie bylo miedzy stronami sporu co do zasady odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen —
bezspornym bylo, ze powo6d odnidst krzywde a osoba odpowiedzialna za jej spowodowanie byl kierowca, objety umowa
ubezpieczenia OC zawartg ze strong pozwanga. Brak kwestionowania przez strone pozwana zasady odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, skutkowaly odstgpieniem przez Sad od przeprowadzania postepowania dowodowego w tym
zakresie. Strony nie prowadzily sporu takze co do faktu wyplaty powodowi przez strone pozwang kwoty 5.000 z}
tytulem zado$¢uczynienia w toku postepowania likwidacyjnego, w zwiazku z czym roéwniez ta okoliczno$¢ nie stanowila
przedmiotu rozwazan Sadu.

Kwestia sporna miedzy stronami pozostawala wysoko$¢é naleznego zado$éuczynienia za obrazenia i cierpienia, ktérym
powod ulegt w czasie kolizji drogowej z dnia 01 lutego 2010 r. oraz konieczno$§é poniesienia przez powoda ze
swoich $rodkéw kwoty 60 zlotych na badanie tomograficzne siatkowki oka. Wobec powyzszego, w niniejszym
postepowaniu przedmiot rozpoznania Sadu stanowila kwestia adekwatnos$ci wyplaconej przez ubezpieczyciela kwoty
tytulem zado$¢uczynienia w stosunku do nastepstw wypadku, w szczegélno$ci w zakresie doznanego przez powoda
uszczerbku na zdrowiu.

Pierwsze z zadan powodztwa znajduje oparcie w przepisach art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., zgodnie z ktorym
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznanag krzywde. Podkresli¢ nalezy, ze zado$Cuczynienie orzekane na
podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ swoista rekompensate za cala krzywde
doznang przez osobe poszkodowang. W zwigzku z tym ocena sytuacji poszkodowanego powinna by¢ dokonywana
indywidualnie, w odniesieniu do konkretnego przypadku i przy uwzglednieniu r6znych aspektéw doznanej krzywdy.
Elementy skladajace sie na pojecie krzywdy maja bardzo zindywidualizowany charakter, co skutkuje licznymi
trudnoéciami przy dokonywaniu iloéciowej i jakoéciowej oceny negatywnych zmian w zyciu pokrzywdzonego. Wynika
to z faktu, iz nie wyrazaja sie one w postaci wymiernego, majatkowego uszczerbku, lecz w oczywisty sposdb pogarszaja
jako$¢ zycia pokrzywdzonego, wplywajac na jego sfere emocjonalna, osobistg, rodzinng, spoleczna.

W zwiazku z tym, ze ustawodawca postuzyl sie w art. 445 § 1 k.c., zwrotem niedookre$§lonym jakim jest ,odpowiednia
suma”, Sad kazdorazowo ma obowigzek zbadaé zakres tego pojecia i jego tre$¢ na podstawie okoliczno$ci ustalonych
w okreSlonym stanie faktycznym. W orzecznictwie wskazano, ze przy ocenie wysoko$ci zado$Cuczynienia za
krzywde nalezy uwzglednia¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalosé
nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626). Zado$¢uczynienie z art. 445 k.c.
ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty sumy
symbolicznej, czy tez okreSlonej sztywnymi regulami, lecz musi przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢ (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, Lex 52766). Zado$éuczynienie
winno uwzglednia¢ doznang krzywde poszkodowanego, na ktora skltadaja sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i
innych dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwigzku z
cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi
lub nieodwracalnymi. Pamieta¢ nalezy, iz zadoSéuczynienie nie jest kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy,
majacym na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Przy ocenie wysoko$ci ,odpowiedniej sumy” nalezy braé¢
pod uwage wszelkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98, Lex nr 50824). Jednocze$nie jednak przyznana kwota nie moze
by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ -
przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 wrzeénia 2001 r., III CKN
427/00, Lex nr 52766). Nie bez znaczenia przy dokonywaniu opisywanej oceny sa takie okoliczno$ci, jak np. wiek
poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie ogolnej zdolnosci do normalnego funkcjonowania, prognozy



na przyszlo$¢, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu osobistym i spolecznym, niemozno$¢ wykonywania
czynnoé$ci zwykle podejmowanych przez osoby w zblizonym wieku, a takze stosunki majatkowe stron (por. wyrok
SN z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 681/98, OSNP z 2000 r., z. 16, poz. 626; wyrok SA w Katowicach z dnia
03 listopada 1994 r., III APr 43/94, OSA z 1995 1., z. 5, poz. 41). Zwazy¢ nalezy, ze przy ustalaniu wysokoSci
zado$Cuczynienia to na Sadzie spoczywa obowiazek dokonania caloSciowej i doglebnej analizy konkretnego stanu
faktycznego, a zatem uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci faktycznych, ktére wplynely na rozmiar doznanej
krzywdy, majacej przelozenie na ustalenie wysoko$ci zado$c¢uczynienia. Czynnikami decydujacymi o skali ujemnych
przezy¢ psychicznych jest z jednej strony rozmiar doznanych cierpien fizycznych (bdl, dlugotrwalo$é leczenia i
inne dolegliwoéci), z drugiej za$ cierpienia psychiczne (negatywne uczucia przezywane w zwigzku z doznanymi
cierpieniami fizycznymi). Duze znaczenie przy dokonywaniu tej oceny odgrywaja rowniez wiek poszkodowanego i
skutki uszkodzenia ciala w zakresie zdolnoéci do normalnego funkcjonowania w czynno$ciach zycia codziennego,
rodzinie, pracy oraz stopnia ewentualnego kalectwa i konieczno$¢ korzystania z pomocy najblizszych. Majac na
wzgledzie zasygnalizowane powyzej zagadnienia, Sad dokonal oceny negatywnych nastepstw w sytuacji zyciowej
powoda po wypadku, i w oparciu o te ustalenia oszacowal zakres doznanej przez powoda krzywdy, a w konsekwencji
— zakres przystugujacego mu zadoSéuczynienia, odpowiedniego do wyrzadzonej przez sprawce krzywdy. Dokonanie
wskazanych ustalen wymagalo wiadomosci specjalnych z zakresu medycyny, w zwiazku z czym Sad przy badaniu
uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego skorzystal z dowodu z opinii bieglych z zakresu neurologii oraz okulistyki
(art. 278 § 1 k.p.c.).

W niniejszej sprawie Sad rozwazyl, ze pozwany na skutek wypadku odczuwat dolegliwosSci bolowe zwigzane z urazem
glowy, prawego oczodolu oraz kregostupa szyjnego. Nastepstwem urazu glowy byl pourazowy zesp6l czynnosciowy
przebiegajacy z bolami glowy w okolicach potylicznej i czolowej prawej oraz zawrotami glowy, a takze zaburzeniami
nerwicowo-lekowymi. Pow6d nosil kolierz ortopedyczny przez okres 6 miesiecy. Na skutek urazu glowy oraz
oczodolu prawego powo6d nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie narzadu wzroku. Odniesione
urazy doprowadzily do obnizenia jakoS$ci zycia powoda oraz do koniecznoSci zmniejszenia aktywnosci w zakresie
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Mimo, ze nastepstwa wypadku nie sg trwale, to jednak charakteryzuje je
dlugotrwalosé. Powyzsze przejawia sie w tym, ze cho¢ kolizja drogowa miala miejsce w 01 lutego 2010 r., to mimo
uplywu prawie 4 lat powdd nadal odczuwa jej skutki w postaci pogorszenia sie widzenia i bolow glowy, jakie czestokroé
dolegaja poszkodowanemu i implikuja konieczno$c¢ zazywania lekow przeciwbolowych. Zwazy¢ nalezy, ze bole glowy,
stabo$¢ oraz szybkie meczenie sie powoda znaczaco wplywaja na jego codzienna sprawno$é. W zwiazku z doznanymi
urazami nie jest w stanie uprawiaé dzialki, co czynil przed wypadkiem. Z uwagi na lek przed jazda nie korzysta z
roweru, nie kieruje samochodem. W niektoérych sytuacjach wymaga réwniez pomocy osob trzecich. Nie zajmuje sie
rowniez wnuczka. Ponadto do chwili obecnej pozostaje pod opieka lekarza okulisty i neurologa. Doznany uszczerbek
mial wplyw rowniez na prowadzona przez powoda dzialalno$¢ gospodarcza. Z powodéw doznanych obrazen powdd
musial zmieni¢ zakres wykonywanej pracy i wieksza jej cze$¢ obcigzyta malzonke powoda. Ponadto wozenie powoda
przez zone do lekarza spowodowalo zmniejszenie obrotow uzyskiwanej z prowadzonej dzialalnoéci gospodarcze;j.
Powdd pomimo leczenia i rehabilitacji jakiej sie poddal, bezposrednie skutki wypadku odczuwa do chwili obecne;j.

Wskaza¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie powod wykazal, ze wskutek przedmiotowego zdarzenia drogowego wystapil
u niego uszczerbek na zdrowiu. Twierdzenia w tym zakresie znajduja potwierdzenie nie tylko w jego przeshluchaniu
i zeznaniach $§wiadka K. W., ale przede wszystkim w dokumentacji medycznej oraz opiniach sadowo-lekarskich,
wiarygodno$¢ ktérych to dowodow - w ocenie Sadu - nie budzi zadnych watpliwoSci, sa one bowiem spdjne wzajemnie
i logicznie sie uzupekliaja. W Swietle dokonanych ustalen, w szczegblnoSci wobec stwierdzonego przez bieglego
lekarza neurologa 5% uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego, nalezy uznac, ze wyplacone powodowi w toku
postepowania likwidacyjnego zado$¢uczynienie w wysoko$ci 5.000 zt nie jest adekwatne do doznanej krzywdy.
Stwierdzone u powoda obrazenia fizyczne i dolegliwoSci pourazowe oraz opisane wyzej okoliczno$ci zdarzenia
uzasadniaja przyznanie zado$c¢uczynienia w kwocie wiekszej niz wyplacona przez ubezpieczyciela tj. strone powodowa.
Zdaniem Sadu zadana przez powoda dalsza kwota 5.000 zl (}acznie zado$¢éuczynienie 10.000 zl) jest adekwatna biorac
pod uwage skutki zdarzenia i zostala ustalona w sposéb spetliajacy warunki z art. 445 § 1 k.c. Sad nie dopatrzyt sie



zadnych przeslanek przemawiajacych za obnizeniem tej kwoty, gdyz kwota ta — w ocenie Sadu - nie jest nadmierna
w stosunku do wyrzadzonej krzywdy.

Roéwniez drugie z zadan powoda tj. zasadzenie na jego rzecz od strony powodowej kwoty 60 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami jako kwoty poniesionej na koszty badania tomograficznego siatkowki oka zasluguje na uwzglednienie.
Znajduje ono swoja podstawe w art. 444 § 1 k.c., ktory stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W tym zakresie Sad uznal
powyzsze roszczenia za uzasadnione. Jest faktem powszechnie znanym, ze korzystajac ze Swiadczen zdrowotnych
w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia brak jest mozliwosci natychmiastowego przeprowadzenia badan, gdyz
kolejka oczekujacych jest dluga. Sad nie podzielil stanowiska strony pozwanej, iz powdd mial zagwarantowane
przeprowadzenie powyzszego badania ze Srodkdéw publicznych. Oczekiwanie na badanie tomograficzne oka trwaloby
zbyt dlugo, a w ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci okoliczno$¢ iz dotyczyto ono tak istotnego narzadu, ze nalezalo je
przeprowadzié¢ najszybciej jak to byto mozliwe, takze w ramach prywatnej opieki zdrowotne;.

Zadanie odsetek od niniejszych kwot za czas opoznienia spelnienia $wiadczenia pienieznego uzasadnia treéé
art. 481 § 1 k.c. Legitymacja do zgdania odsetek istnieje bez wzgledu na to, czy strona powodowa poniosta w
zwigzku z opdZznieniem pozwanej szkode i czy opdznienie jest nastepstwem okolicznoéci, za ktére pozwana ponosi
odpowiedzialno$é. Zgodnie z § 2 art. 481 k.c. w niniejszej sprawie stronie powodowej naleza sie odsetki ustawowe,
jako ze stopa odsetek nie byla z géry oznaczona. Termin spelnienia §wiadczenia moze by¢ oznaczony (w ustawie lub
umowie) albo moze wynika¢ z wlasciwosSci zobowiazania — w pozostalych za$ sytuacjach $wiadczenie powinno byc
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania (art. 455 k.c.). W przypadku §wiadczenia ubezpieczyciela
z tytulu umowy OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych
ustanowiono 30-dniowy termin do wyplaty odszkodowania (liczony od daty zgloszenia szkody). Jak wynika z akt
sprawy powod zglosit szkode dnia 14 maja 2010 r., a zatem byl uprawniony do zadania zasadzenia odsetek ustawowych
liczonych od kwoty 5.000 zl od dnia 15 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty. Natomiast zwrot kosztow leczenia w wysokoSci
60 zlotych zostal zgloszony przez powoda pismem z dnia 17 wrzesnia 2010 r., a zatem powo6d byl uprawniony do
zadania zasgdzenia odsetek ustawowych liczonych od kwoty 60 zl od dnia 18 pazdziernika 2010 r. do dnia zaplaty.
W zwigzku z tym, Ze strona pozwana nie zakwestionowala daty zgloszenia zadan, na podstawie art. 230 k.p.c. Sad
uznat te okolicznosci za fakty przyznane, a zatem powdd byt uprawniony do zadania zasadzenia odsetek ustawowych
W POWYZSzZy SposOb.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w punkcie I wyroku.

W punkcie II wyroku Sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. Zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci stron procesu za wynik postepowania i wobec uwzglednienia powodztwa w catoSci, strona pozwana
jako przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Na poniesione przez powoda koszty procesu w lacznej kwocie
2.330,25 zt sktadaja sie: oplata od pozwu w kwocie 253 zl, koszty zastepstwa przez radce prawnego w kwocie 1.200
z} ustalone na podstawie § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, a takze kwoty zaliczek na bieglych sadowych w wysokoSci 877,25, Sad nie
zasadzil na rzecz powoda kosztow udzielonego pelnomocnictwa tj. oplaty skarbowej w wysokosci 17 zt albowiem do
akt sprawy nie zostal dolaczony dowod uiszczenia przedmiotowej oplaty.

Ponadto w punkcie IIT wyroku Sad nakazal stronie pozwanej jako stronie przegrywajacej aby uiscila na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej kwote 240,06 zlotych tytulem zwrotu czeSci wynagrodzenia
bieglych, ktora zostala wydatkowana tymczasowo ze §rodkow budzetowych tutejszego Sadu. Na zasadzona kwote
sklada sie wyplacone wynagrodzenie dla bieglych sagdowych ustanowionych w sprawie za sporzadzone w toku
postepowania opinie uzupelniajace, ktore to wydatki jako element kosztéw procesu powinna ponie$é w calo$ci strona
pozwana jako przegrywajaca proces.



Stan faktyczny niniejszej sprawy Sad ustalil na podstawie przedlozonych w toku postepowania dokumentdéw, ktérych
rzetelno$é nie byla w toku procesu kwestionowana, a takze przestluchaniu powoda i zeznaniach §wiadka oraz opinii
bieglych z zakresu neurologii i okulistyki. W dopuszczonych w niniejszej sprawie opiniach bieglych Sad nie dostrzeg}
brakdéw, bledow czy wadliwosci. Kazdy biegly w zakresie swojej specjalnosci przedstawil kompletne opinie odnoszace
sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Opinii bieglego sadowego z zakresu okulistyki
nie podwazaja wnioski opinii sadowo-lekarskiej bieglego z zakresu neurologii, ktéry ocenial uszczerbek powoda
jedynie w zakresie kryteriow wlasciwych dla jego specjalnoéci. Oddalenie przez Sad wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii innego bieglego z zakresu neurologii byto w pelni uzasadnione, albowiem biegly jednoznacznie w
swojej opinii wskazal, iz nie jest mozliwe stwierdzenie, czy neuralgia powstala na skutek wypadku czy tez istniala ona
rowniez przed zdarzeniem z dnia 01 lutego 2010 r.

Zarzadzenie:

1. odnotowa¢é

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi strony pozwanej;
3. kal. 14 dni.

28.01.2014r.



