Sygnatura akt XI C 644/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 15 pazdziernika 2014 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Wojciech Wojnar

Protokolant:Magdalena Truszkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 pazdziernika 2014 r. we W.

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko (...) Towarzystwo (...) S.A. wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki B. S. kwote 5.000 zt (piec
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 2 lutego 2012 r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1367 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

ITI. zasadza od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panhstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej) kwote
323,15 zl (trzysta dwadzieScia trzy zlote pietnascie groszy) tytutem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE
Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 4 maja 2010 r. kierujacy samochodem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci i uderzyt stojacy przed nim samochod, ktorego pasazerem byla B. S..

Pojazd F. (...) zostal objety ubezpieczeniem OC w (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W..
(bezsporne, a nadto dowod:

- dokumenty zawarte w aktach szkodowych, a w tym:

polisa (...), k. 100;

notatka informacyjna o zdarzeniu drogowy, k. 99)

Wskutek zdarzenia B. S. doznala ogblnego pothuczenia ciata. Stala sie nerwowa, wybuchowa, rozkojarzona. Pojawil
sie u niej lek przed jazdg samochodem, zaburzenia koncentracji. Odczuwa ogoélne zmeczenie. Jest apatyczna.

Zdarzenie spowodowalo u B. S. zaburzenia adaptacyjne pod postacig reakcji depresyjnej przedtuzonej, czyli
uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 3%, objawiajace sie w obnizonym nastroju, zamartwianiu sie, stanéw lekowych,
poczuciu niemoznoSci poradzenia sobie, ograniczonej zdolno$ci skutecznego wykonywania codziennych czynnosci,
wybuchach zlosci.



Obecny stan jej zdrowia odpowiada okresowi nerwicy stopniowego ustepowania, ale nie doszlo jeszcze do ich
calkowitego ustgpienia. Nadal trwaja skutki uszczerbku na zdrowiu psychicznym

(dowdd: - karta zlecenia wyjazdu, k. 9;

- prywatna opinia psychologiczna, k. 10;

- karta wizyty ambulatoryjnej, k. 11;

- dokumenty zawarte w aktach szkodowych, w tym dokumentacja lekarska, k. 48-102;
- opinia sadowo-psychologiczna, k. 132-133;

- ustna opinia sadowo-psychologiczna, protokdl rozprawy z dnia 5 sierpnia 2013 r;

- opinia sagdowo-psychiatryczna, k. 188-190;

- ustna opinia sadowo-psychiatryczna, protokoél rozprawy z dnia 15 pazdziernika 2014 r.
- oéwiadczenie powodki, k. 12;

- zeznania $wiadka S. S., k. 112-113

- przestuchanie powodki, k. 113-114)

Pismem z dnia 15 czerwca 2010 r. B. S. zglosila szkode (...) S.A. Po rozpoznaniu zadania i przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel wyplacit B. S. zado$éuczynienie w kwocie 1.500 zk.

(dowod: - zgloszenie szkody, k. 13-15;

- korespondencja stron, k. 16-18

- dokumenty zawarte w aktach szkodowych, a w tym:
opinia do szkody, k. 28, 69;

korespondencja stron, k. 61-95)

Powyzsze ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane
przy ustalaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Sad w szczegblnos$ci za wiarygodne uznal sporzadzone w sprawie
opinie sagdowe, jako ze znajduja one odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie,
a nadto zostaly sporzadzone po osobistym przebadaniu powodki przez bieglych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calosSci.

Podstawe zadania powodztwa stanowi art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., zgodnie z ktérymi w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty; nadto
sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznanag krzywde.

Nadto, powddka wywodzila swoje roszczenie z tresci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktorym przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktdérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. W my$l § 2 tego przepisu umowa ubezpieczenia



odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie
wypadku, ktéry mial miejsce w okresie ubezpieczenia. Podobnie stanowi art. 9 ust. 2a ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (dalej ustawa o ubezpieczeniach obowiazkowych). Stosownie za$§ do art. 9 ust. 1 tej ustawy
umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng podmiotu
objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwos$ci (naturze) danego rodzaju
stosunkow.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych), poszkodowany w
zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié
roszczen bezpoérednio od zakladu ubezpieczen, przy czym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala,
rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia (art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. 0
ubezpieczeniach obowigzkowych). Jednocze$nie stosownie do art. 35 tej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.
Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej (art. 36 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych).

Przestankami odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego, ktére warunkuja powstanie obowigzku naprawienia
przez sprawce szkody w rozumieniu przepiséw dotyczacych rezimu deliktowego sa: szkoda w znaczeniu uszezerbku
w dobrach osoby poszkodowanej, zdarzenie wyrzadzajace szkode (czyli dzialanie lub zaniechanie dzialania) oraz
zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a zdarzeniem. Ponadto przestanka konieczng bedzie takze zawinienie sprawcy
zdarzenia — art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c.

W rozpoznawanej sprawie nie bylo miedzy stronami sporu co do zasady odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela —
bezspornym bylo, ze powodka odniosla krzywde a osoba odpowiedzialng za jej spowodowanie byl kierowca,
prowadzacy pojazd, objety umowa ubezpieczenia OC zawarta ze strona pozwana. Poza sporem bylo tez, ze strona
pozwana wyplacila powddce kwote 1.500 z} tytulem zado$éuczynienia. Spor stron dotyczyl wysokoSci naleznego
powodce zado$cuczynienia. Nalezalo zatem ustali¢, czy §wiadczenie spelnione przez strone pozwana byto adekwatne
do nastepstw wypadku, a takze, czy stanowilo ono rzeczywista rekompensate za doznane przez powodke cierpienia.

Odnoszac sie do kwestii spornych wskazac nalezy, ze pow6dka wykazala, ze zdarzenie spowodowalo u niej zaburzenia
adaptacyjne pod postacig reakcji depresyjnej przedtuzonej, czyli uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 3%, objawiajace
sie w obnizonym nastroju, zamartwianiu sie, stanéw lekowych, poczuciu niemoznoSci poradzenia sobie, ograniczonej
zdolnoSci skutecznego wykonywania codziennych czynnosci, wybuchach zlosci.

Obecny stan jej zdrowia odpowiada okresowi nerwicy stopniowego ustepowania, ale nie doszlo jeszcze do ich
catkowitego ustapienia. Nadal trwajg skutki uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Jej twierdzenia w tym zakresie
znajdujg potwierdzenie nie tylko w zeznaniach §wiadka, ale przede wszystkim w opiniach sagdowych, wiarygodnoséé
ktorych to dowoddw - w ocenie Sadu - nie budzi zadnych watpliwoéci, sa one bowiem sp6jne wzajemnie i logicznie
sie uzupelniaja.

Sad przy okre$laniu wysokos$ci zado$§éuczynienia winien zawsze dokonywaé oceny konkretnego stanu faktycznego
i bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci, ktére maja wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Do takowych mozemy
zaliczy¢ rozmiar doznanych cierpien fizycznych (bdl, dlugotrwaloéc leczenia i inne dolegliwosci), a takze cierpienia
psychiczne (negatywne uczucia przezywane w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi). Duze znaczenie przy
dokonywaniu tej oceny odgrywaja rowniez wiek poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie zdolnoéci do



normalnego funkcjonowania w czynno$ciach zycia codziennego, rodzinie, pracy oraz stopnia ewentualnego kalectwa
i konieczno$¢ korzystania z pomocy najblizszych.

Nalezy nadmienié, iz celem zado$c¢uczynienia z art. 445 § 1 k.c. jest spelnienie funkcji kompensacyjnej, przyznana
bowiem suma pieniezna ma stanowic przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody (zar6wno w wymiarze psychicznym
jak i fizycznym).

W niniejszej sprawie Sad wiec uwzglednil, iz powddka doznala uszczerbku na zdrowiu o charakterze dlugotrwalym,
ustepujacym. Nadal jednak nie doszlo do calkowitego ustgpienia objawow. Zdarzenie to skutkuje do chwili obecnej
ww. zaburzeniami.

W S$wietle tych ustalen nalezy wiec uznaé, ze wyplacone powoddce zado$éuczynienie w wysokoéci 1.500 zi
nie jest adekwatne do doznanej krzywdy. Stwierdzone u niej dolegliwo$ci pourazowe uzasadniaja przyznanie
zado$¢uczynienia w kwocie wiekszej niz wyplacona. Zdaniem Sadu zadana przez powodke dalsza kwota 5.00 zl zostala
oznaczona w sposob spelniajacy warunki z art. 445 § 1 k.c., a w $wietle ustalonych okoliczno$ci kwoty takiej nie sposéb
uznac za zawyzong. Kwota ta — w ocenie Sadu - nie jest nadmierna w stosunku do wyrzadzonej krzywdy.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie I wyroku, zasadzajac na rzecz powodki dalsza kwote 5.000 zl (tj. tacznie
zado$éuczynienie wyniosto 6.500 z1). Sad nie dopatrzy! sie zadnych przestanek przemawiajacych za obnizeniem tej
kwoty.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., wedlug ktoérego jezeli dtuznik opo6Znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6zZnienia, chociazby nie poniost zadnej szkody
i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktéore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Jezeli
natomiast stopa odsetek za opdZnienie nie byla z géry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe (art. 481 § 2 k.c.).
Termin speklienia §wiadczenia moze byé¢ oznaczony (w ustawie lub umowie) albo moze wynikaé z wlasciwoSci
zobowigzania — w pozostalych za$ sytuacjach §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika
do wykonania (art. 455 k.c.). W przypadku $wiadczenia ubezpieczyciela z tytulu umowy OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych w art. 14 ustawy z 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) ustanowiono 30-dniowy
termin do wyplaty odszkodowania (liczony od daty zgloszenia szkody). W przypadku jednak gdyby wyjasnienie
w tym terminie okolicznoSci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoS$ci byto mozliwe, nie p6Zniej jednak niz w terminie 90 dni
od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokosci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. Powddka zglosila krzywde jeszcze w
2010 r., w tym roku jej roszczenie stalo sie zatem wymagalne. Domagala sie ona jednak zasadzenia odsetek od dnia
wniesienia powodztwa. Tym samym, nie mogac orzeka¢ ponad zadanie, Sad orzek! zgodnie z nim.

Dla tych motywéw Sad orzekl jak w punkcie I tenoru wyroku.

O kosztach postepowania w punkcie IT wyroku Sad orzekl na podstawie art. 98 i 9g k.p.c., obciazajac strone pozwang
(jako przegrywajaca sprawe) obowiazkiem zwr6cenia powddce poniesionych przez nig kosztéw procesu. Na koszty
procesu poniesione przez powddke zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 250 zl, koszty zastepstwa przez radce
prawnego w kwocie 600 zl (§ 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu), oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, a takze koszt
wynagrodzenia bieglych sadowych w kwocie 500 zl.

Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych zawarte w punkcie III sentencji wyroku Sad oparl na treéci art. 113 ust. 11 2
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i art. 98 k.p.c. Stosownie do brzmienia
pierwszego z tych przepisow kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miala obowiazku uiéci¢ lub ktorych nie mial
obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika, jezeli



istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu (art.
113 ust. 1 u.k.s.s.c.).

W niniejszej sprawie na nieuiszczone koszty sadowe sktada sie wynagrodzenie bieglych sadowych w wysoko$ci 323,15
z}. Tym samym Sad na podstawie ww. przepiséw jak w punkcie III wyroku.

Dla tych motywow Sad orzekl jak w wyroku. 1

17Z:

1. odnotowaé — w kontrolce uzasadnien;

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powo6dki i pozwanej;

3. kal. 14 dni.



