Sygnatura akt XI C 1712/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 5 maja 2016 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu, XI Wydzial Cywilny
w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant: Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 maja 2016 r. we W.

sprawy z powodztwa (...) z siedzibg we W.

przeciwko J. M.

o zaplate 23 427,07 zl.

powodztwo oddala.

Sygn. akt XI C 1712/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 sierpnia 2015 r. (data nadania w placdéwce pocztowej) strona powodowa (...) z siedzibg we W.
wniosla o zasadzenie od pozwanego J. M. na jej rzecz kwoty 23427,07 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu obejmujacych oplate sadowa od pozwu w kwocie 1172,00 zt,
oplate skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w kwocie 17,00 zl i koszty zastepstwa procesowego w wysokosci
2400,00 zl.

W uzasadnieniu zadania strona powodowa wskazala, ze pozwany oraz (...) Bank S.A. z siedzibg we W. zawarli w
dniu 10 marca 2008 r. umowe bankowa o numerze PG\ (...), na podstawie ktorej pozwany otrzymal okreslong w
umowie kwote pieniezna, jednocze$nie zobowigzat sie do jej zwrotu na warunkach precyzyjnie okre$lonych w tejze
umowie. Na dowdd powyzszego strona powodowa zalaczyta wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
i ewidencji analitycznej (...)z dnia 21 sierpnia 2015 r. Pozwany nie wywigzal sie z przyjetego na siebie zobowigzania
wobec czego niesplacona kwota naleznosci glownej stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za opdznienie w
spelnieniu $wiadczenia. W nastepstwie powyzszego, wobec niedotrzymania przez pozwanego warunkow okre$lonych
w umowie, wierzyciel pierwotny wezwal go do zaplaty kwoty pienieznej. Jednocze$nie w tre$ci wezwania wierzyciel
pierwotny poinformowal pozwanego, ze w przypadku niewypelnienia obowiazkdw okre$lonych w tre$ci wezwania
wierzytelno$¢ zostanie przelana na rzecz (...). Pozwany pomimo uplywu wyznaczonego terminu nie dokonal zaplaty,
wobec czego w dniu 12 wrzesnia 2012 1. (...) Bank S.A. we W. zawarl z (...) umowe przelewu wierzytelnosci, cedujac na
jego rzecz calo$¢ praw i obowigzkoéw wynikajacych z umowy zawartej przez pozwanego z wierzycielem pierwotnym.
Strona powodowa wskazala, ze potwierdzeniem, iz wierzytelno$¢ dochodzona pozwem byla przedmiotem wyzej
przedstawionej umowy przelewu wierzytelno$ci jest wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji. Zdaniem
strony powodowej elektroniczny zalgcznik do umowy cesji wierzytelnoSci jest rownowazny z zalgcznikiem w wersji
papierowej. Wskazany wyciagg zawiera dane niezbedne do zidentyfikowania zar6wno stron jak i samego stosunku
zobowigzaniowego laczacego pozwanego z wierzycielem pierwotnym. Dane te réwniez zostaly wymienione w
papierowym zalaczniku do umowy przelewu wierzytelnoéci. Wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji



zawiera wyciag niezbednych danych, jedynie objetej pozwem sprawy, ze zbioru danych, dolaczonego w formie
elektronicznej do umowy cesji. Wycigg ten jest generowany automatycznie. Identyfikator klienta wskazany w tresci
wyciagu z elektronicznego zalgcznika do umowy cesji jest numerem identyfikujacym klienta wedlug wierzyciela
pierwotnego. Strona powodowa posiada jedynie jeden egzemplarz papierowego zalacznika do umowy cesji, wobec
czego nie moze on zosta¢ przedlozony w oryginale, wobec czego, na potrzeby niniejszego postepowania przedklada
wyciag z elektronicznego zalgcznika do umowy cesji

Nadto strona powodowa podala, ze zadluzenie pozwanego stanowigce warto$¢ przedmiotu sporu wynosi obecnie
23427,07 z}, w tym nalezno§é glébwna w wysokoSci 12642,90 zl oraz skapitalizowane odsetki w wysokoéci 10784,17
zl, na ktore skladaja sie przejete w drodze cesji wierzytelno$ci odsetki wierzyciela pierwotnego naliczane zgodnie z
postanowieniami umowy odpowiednio od niezaplaconej kwoty naleznoéci gltdbwnej wynikajacej z umowy oraz odsetki
ustawowe naliczane przez strone powodowa. Dowodem istnienia oraz obowigzku spelnienia §wiadczenia ciazacego
na stronie pozwanej jest wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...)
dnia 21 sierpnia 2015 r., podpisany przez osobe upowazniong. Osnowa wyciagu dokladnie precyzuje zrédlo i rodzaj
przystugujacej stronie powodowej wierzytelnoéci wraz z potwierdzeniem faktu dokonanej ces;ji.

Pozwany mimo prawidlowego wezwania nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, nie zadal
przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnosci, ani tez nie skladal w sprawie wyja$nienia ustnie lub na piSmie (nie
zlozyl odpowiedzi na pozew).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 marca 2008 r. J. M. zawarl z (...) Bank S.A. z siedziba we W. umowe pozyczki w kwocie 16977,09 zl, na mocy
ktorej jako pozyczkobiorca zobowiazal sie splaci¢ pozyczke w 60 ratach platnych w kwotach i terminach okreslonych
w harmonogramie splat.

W przypadku zwloki z zaplata co najmniej dwbch pelnych rat za co najmniej dwa okresy platno$ci, Bank byl
uprawniony do wezwania pozyczkobiorcy do zaplaty w terminie 7 dni od otrzymania wezwania, pod rygorem
wypowiedzenia umowy kredytu. Natomiast w przypadku, gdy kredytobiorca nie uregulowal zalegtoéci w tym terminie
Bank mogt wypowiedzieé umowe z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia.

/dowodd:
- umowa pozyczki z dnia 10.03.2008 r., k. 25-29.

W dniu 24 pazdziernika 2010 1. (...) Bank S.A. we W. wystawil przeciwko dtuznikowi J. M. bankowy tytul egzekucyjny
nr (...), wktorym wskazano, ze zobowigzanie dtuznika wynika z udzielenia przez Bank pozyczki na podstawie umowy
nr PG\ (...) z dnia 10 marca 2008 r., na ktore sklada sie kapital w kwocie 12642,90 zl oraz odsetki karne naliczone od
dnia 25 czerwca 2010 r. do dnia 23 pazdziernika 2010 r. w wysoko$ci 838,24 zl.

/dowod:
- Bankowy Tytul Egzekucyjny wystawiony przez (...) Bank S.A. z siedziba we W. z dnia 24.10.2010 1., k. 30.

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2011 r. Sad Rejonowy w Walbrzychu I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt XI Co
6640/10, nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) wystawionemu przez wierzyciela
(...) Bank S.A. we W. przeciwko dluznikowi J. M. z ograniczeniem, iz egzekucja moze by¢ na tej podstawie prowadzona
do lacznej kwoty 50916,27 zl.

/dowobd:

- postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu I Wydziat Cywilny, sygn. akt XI Co 6640/10 z dnia 28.01.2011 1.,
k. 31.



W dniu 12 wrze$nia 2012 r. (...) Bank S.A. z siedziba we W. zawarl z (...) z siedziba we W. umowe przelewu
wierzytelno$ci, ktérej przedmiotem byly wierzytelnosci pieniezne wynikajace z zaciggnietych i nie splaconych
pozyczek i kredytow, zgodnie z trescia zalacznika nr 1 do umowy (§ 1 ust. 1 umowy). (...) Bank S.A. z siedziba we
W. oéwiadczyl, ze przenosi na Fundusz tj. (...) z siedziba we W. wierzytelnoSci wskazane w § 1 umowy w stosunku do
dluznikoéw, ktorych wykaz wraz z wysokoScia ich zobowigzan wobec (...) Bank S.A. z siedziba we W. stanowi zalaczniku
nr 1 do umowy (§ 2 ust. 1 umowy). Wraz z wierzytelno$ciami przechodzily na strone powodowa wszelkie zwigzane
z nimi prawa, w tym w szczegdlno$ci roszczenie o odsetki i oplaty windykacyjne wyspecyfikowane w zalaczniku nr 1
(8§ 1 ust. 2 umowy).

/dowod:
- umowa przelewu wierzytelnoSci z dnia 12.09.2012 r., k. 9-10.

Strona powodowa w nieoznaczonej dacie sporzadzila wydruk o nazwie ,wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy
cesji”, w ktorym w poszcezego6lnych rubrykach wskazano: identyfikator klienta, date zawarcia umowy, imie i nazwisko
pozwanego, PESEL, adres, kapital, odsetki i koszty. Rubryka kapital przedstawiala wartos¢ 12642,90 zl, rubryka
odsetki — 6376,13 zl, za$ rubryka koszty — 905,39 zL. W tresci tego wydruku podano, ze stanowi on automatycznie
wygenerowany wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnosci pomiedzy (...) Bank S.A. a
(...) z dnia 12 wrze$nia 2012 r.

/dowodd:
- wydruk ,,wyciag z elektronicznego zalgcznika do umowy cesji”, k. 11.

W dniu 21 sierpnia 2015 r. strona powodowa na podstawie art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych wystawila ,wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...)”,
w ktorym o$wiadczyla, ze w dniu 12 wrzeénia 2012 r. nabyla od (...) Bank S.A. z siedzibg we W. wierzytelno$¢ wobec
dluznika J. M., wynikajaca z zawartej w dniu 10 marca 2008 r. umowy kredytu o nr PG\ (...) w lacznej wysokosci
23427,07 zl wedlug stanu na dzieh wystawienia wyciagu z ksiag, w tym: nalezno$¢ gléwna w kwocie 12642,90 z} i
odsetki w kwocie 10784,17 zl.

/dowébd:

- wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/293/72/ (...) z dnia 21. (...).,
k. 8.

Dnia 21 maja 2015 r. sporzadzone zostalo pismo skierowane do pozwanego, o zamiarze rozpoczecia sagdowego etapu
dochodzenia dlugu w przypadku braku splaty zadluzenia do dnia 29 maja 2014 r. w kwocie 22689,23 zt.

/dowod:

- pismo (...) S.A. z dnia 21.05.2014 r. wraz z pelnomocnictwem, k. 12-14.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie strona powodowa domagala sie od pozwanego zaplaty kwoty 23427,07 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, podajac, ze wierzytelnoé¢ ta wynika z umowy
pozyczki o nr PG\ (...) z dnia 10 marca 2008 r. zawartej przez pozwanego z (...) Bank S.A. z siedziba we W.. Wedlug
twierdzen pozwu, strona powodowa nabyla powyzsza wierzytelno$¢ wobec pozwanego na podstawie umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 12 wrze$nia 2012 r. zawartej z (...) Bank S.A. we W..



Zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie
powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa, chyba, ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa (art. 339
§ 2 k.p.c.). Przewidziane w art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie prawdziwoSci twierdzen powoda dotyczy wylacznie strony
faktycznej wyroku i nie obowigzuje w zakresie prawa materialnego. Domniemanie to zastepuje jedynie postepowanie
dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych watpliwosci. Wobec tego, ze dzialanie
art. 339 § 2 k.p.c. nie rozciaga sie na dziedzine prawa materialnego, obowigzkiem sadu rozpoznajacego sprawe w
warunkach zaocznoSci jest rozwazenie, czy w Swietle przepisow prawa materialnego twierdzenia strony powodowej
uzasadniajg uwzglednienie zadania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r., III CRN 539/71, OSNCP
1972 nr 7-8, poz. 150; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1999 r. I CKU 176/97, Prok. i Pr. 1999 nr 9, poz.
30). Sad obowigzany jest bowiem, nawet przy uznaniu twierdzen powoda za prawdziwe, dokona¢ prawidlowej oceny
zasadnosci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach, z punktu widzenia prawa materialnego. Innymi slowy, sad
zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy w Swietle przepisow obowiazujacego prawa materialnego, twierdzenia powoda
uzasadniajg uwzglednienie zadan pozwu, w zakresie tym bowiem nie obowiazuje domniemanie z art. 339 § 2 k.p.c.,
negatywny za$ wynik takich rozwazan powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powodztwo (tak wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 wrzeénia 2013 roku, I ACa 494/13, Lex numer 1378705). Sad ma obowigzek
krytycznego ustosunkowania sie do twierdzen powoda zawartych w pozwie. W razie watpliwos$ci nalezy przeprowadzié
postepowanie dowodowe w celu ich wyja$nienia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1998 r., I CKU
85/98, Legalis nr 341672; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1997 r., I CKU 115/97, Legalis nr 345498).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze w doktrynie wskazuje sie, ze uzasadnione watpliwo$ci zachodza miedzy innymi,
gdy podane w pozwie okolicznoSci stoja w sprzecznosci z faktami powszechnie znanymi (art. 228 § 1 k.p.c.) lub faktami
znanymi sagdowi urzedowo (art. 228 § 2 k.p.c.), badz tez kiedy twierdzenia powoda zawarte w pozwie odno$nie stanu
faktycznego sprawy sa ze sobg sprzeczne, nie zawieraja pelnego stanu faktycznego pozwalajacego na rozstrzygniecie
sprawy, wskazujg na brak legitymacji procesowej powoda lub pozwanego (zob. Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, 2014, C.H. Beck, Legalis, art. 339 k.p.c.).

W niniejszej sprawie analiza twierdzen strony powodowej zawartych w uzasadnieniu pozwu w zestawieniu ich z
materialem dowodowym znajdujacym sie w aktach sprawy, doprowadzila Sad do wniosku, ze budza one uzasadnione
watpliwoéci w zakresie legitymacji procesowej czynnej strony powodowej, jak réwniez istnienia i wysokoSci
dochodzonego roszczenia. Po rozpatrzeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz po analizie materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie Sad uznal, ze nie mozna przyjac za prawdziwe twierdzen strony powodowej przytoczonych
w pozwie w powyzszym zakresie.

Strona powodowa swoje zadanie opierala na wyzej wskazanych dowodach z dokumentow, w postaci wyciagu z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...) z dnia 21 sierpnia 2015r., wydruku o
nazwie ,wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji” oraz umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 12 wrze$nia
2012 r. Ponadto powolujac sie na istnienie wierzytelno$ci wobec pozwanego w stosunku do (...) Banku S.A. we W.
strona powodowa przedstawila bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 24 pazdziernika 2010 r. oraz postanowienie
Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 28 stycznia 2011 r. (sygn. akt I Co 6640/10) nadajace powyzszemu tytulowi
egzekucyjnemu sadowa klauzule wykonalnos$ci. Powyzsze dokumenty Sad ocenil jako wiarygodne w sensie formalnym
— nie bylo podstaw do kwestionowania, ze osoba ktéra sporzadzila te dokumenty zlozyla pod nimi swo6j podpis, a wiec
przyjeto, iz dokumenty te sg autentyczne.

W niniejszej sprawie na podstawie przedlozonych w poczet materialu dowodowego dokumentéw w postaci bankowego
tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 24 pazdziernika 2010 r. oraz postanowienia Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
dnia 28 stycznia 2011 r. (sygn. akt I Co 6640/10) niewatpliwe pozostawalo jedynie, ze (...) Bank S.A. we W. posiadal
wymagalng w stosunku do pozwanego wierzytelnos$é wynikajaca z umowy pozyczki nr PG\ (...) z dnia 10 marca 2008
r. Natomiast - w ocenie Sadu - strona powodowa nie wykazala, aby to jej przystugiwala legitymacje procesowa czynng



do dochodzenia przedmiotowej wierzytelnosci tj., aby byla uprawniona do prowadzenia tego procesu. Legitymacja
procesowa jest jedna z przestanek materialnych, czyli okoliczno$ci stanowiacych w $wietle norm prawa materialnego
warunki poszukiwania ochrony prawnej na drodze sadowej. Ot6z, aby ochrona prawna mogla by¢ przez sad udzielona,
z zadaniem jej udzielenia musi wystapi¢ osoba do tego uprawniona. Tym uprawnieniem jest wlasnie legitymacja
procesowa czynna (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 maja 2005 r., I ACa 1202/04, LEX nr 175186).
Wykazanie legitymacji procesowej czynnej po swojej stronie powinno mieé¢ miejsce juz w fazie skladania pozwu i
stanowi¢ wstepny etap pozwalajacy Sadowi na rozwazanie w dalszym zakresie zasadnoéci roszczenia. Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze w nauce postepowania cywilnego, jak i w praktyce sadowej przyjmuje sie, ze legitymacja procesowa jest
wlaéciwos$cig podmiotu, w stosunku do ktérego sad moze rozstrzygnac o istnieniu albo nieistnieniu indywidualno
— konkretnej normy prawnej przytoczonej w powoddztwie. Legitymacja procesowa jest wiec zawsze powigzana z
normami prawa materialnego. Sad dokonuje oceny istnienia legitymacji procesowej strony w chwili orzekania co
do istoty sprawy i bierze ta przestanke pod uwage z urzedu, a zatem ma obowiazek ustali¢ tg okolicznoé¢. Brak
legitymacji procesowej zaré6wno czynnej, jak i biernej prowadzi do wydania wyroku oddalajacego powodztwo (por. H.
Pietrzkowski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2007, s. 112).

Swoje uprawienie do wystapienia z powo6dztwem w niniejszej sprawie strona powodowa opierala o nabycie od (...)
Banku S.A. we W. wierzytelnoSci na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 12 wrze$nia 2012 r., jednakze w
ocenie Sadu z przedlozonej umowy przelewu wierzytelno$ci nie wynika, azeby (...) z siedzibg we W. nabyla te konkretna
wierzytelno$¢, ktérej dochodzi w niniejszym procesie.

Zgodnie z art. 509 § 1k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelnos$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6lnoS$ci roszczenie o zalegle odsetki (art. 509 § 2 k.c.).
Na skutek przelewu, wierzytelno$¢ cedenta (dotychczasowego wierzyciela) przechodzi na cesjonariusza (nabywce
wierzytelno$ci) w takim stanie, w jakim dotychczas istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na ksztalt wierzytelnosci,
zmienia sie jedynie podmiot uprawniony do zadania $§wiadczenia. PrzejScie takie moze by¢ albo nastepstwem umowy
albo bezpos$rednim skutkiem przepisu ustawy. Warunkiem skutecznego zawarcia umowy przelewu i rozporzadzenia
wierzytelnoscia jest to, aby byla ona zindywidualizowana. Winien zosta¢ okre§lony stosunek prawny, z ktérego
ona wynika. Wazne jest zatem wskazanie stron tego stosunku, §wiadczenia, jak rowniez jego przedmiotu. Umowa
przelewu moze byé w zasadzie zawarta w dowolnej formie. Jedynie art. 511 k.c. stanowi, ze jezeli wierzytelno$é jest
stwierdzona pismem, przelew wierzytelnoSci powinien by¢ rowniez pismem stwierdzony. Maja wiec tu zastosowanie
przepisy ogolne kodeksu cywilnego co do formy czynno$ci prawnej (art. 75-77 k.c. i art. 79-80 k.c.). Jednoczeénie
wskazaé nalezy, ze kodeks cywilny nie postuguje sie pojeciem cesji globalnej. W literaturze okreslajac ten rodzaj
czynno$ci wskazuje sie, ze obejmuje ona wiekszo$¢, a nawet wszystkie wierzytelno$ci, takze przyszle, przystugujace
wobec jednego lub kilku dluznikéw. Nie wzbudza kontrowersji cesja globalna, gdy istniejace wierzytelno$ci zostaly
dostatecznie oznaczone (tak K. Zagrobelny, Komentarz do Kodeksu cywilnego, Warszawa 2006, CH BECK, str. 877).

W celu wykazania nabycia wierzytelno$ci wobec pozwanego strona powodowa przedlozyla w poczet materialu
dowodowego umowe sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 12 wrze$nia 2012 r. zawartg pomiedzy (...) Bank S.A. z siedzibg
we W. a strong powodowa, wydruk zatytutowany ,,wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji” oraz wyciag
z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...) z dnia 21 sierpnia 2015 r.

Na podstawie przedstawionych przez strone powodowa dokumentéw nie mozna stwierdzié, czy strona powodowa
skutecznie nabyla wierzytelnosé od (...) Bank S.A. we W. wzgledem pozwanego, wynikajacg z umowy pozyczki o nr
PG\ (...) z dnia 10 marca 2008 r. Z treéci umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 12 wrzesnia 2012 r. nie wynika,
aby przedmiotem tej umowy byly prawa i obowiazki wynikajace z umowy nr PG\ (...) zawartej w dniu 10 marca
2008 r. pomiedzy pozwang a (...) Bank S.A. z siedzibg we W.. Zasadnicza cze$¢ umowy przelewu wierzytelnosci tj.
szczegblowe okreslenie przelanych wierzytelnoéci zostala bowiem wylaczona z jej tekstu i zawarta w zalaczniku nr 1 do
umowy. Nie przedlozenie calej umowy przelewu wierzytelnosci z kolei powoduje uznanie przedtozonego dokumentu
za niespeliajacy wymogoéw dowodu wiarygodnego i niebudzacego watpliwoéci. To za$ stawia pod znakiem zapytania
twierdzenia strony powodowej i zasadno$¢ jej zadania, bowiem umowa bez zalgcznikow jest niekompletna, a to



dyskwalifikuje ja jako stanowigca podstawe do nabycia wierzytelno$éci wobec pozwanego. Co prawda strona powodowa
wskazala, ze posiada tylko jeden egzemplarz papierowego zalacznika do umowy przelewu wierzytelnosci, wobec czego
nie moze on zostac przedtozony w oryginale, jednak w takiej sytuacji - w ocenie Sadu - strona powodowa dla wykazania
przejécia wierzytelnoéci winna przedstawié potwierdzony za zgodnoé¢ z oryginalem odpis zalacznika sporzadzony
przez uprawniony do tego podmiot. Podkresli¢ nalezy, ze dowodem potwierdzajacym legitymacje czynna strony
powodowej moglaby by¢ wylacznie kompletna umowa przelewu wierzytelnoSci, z ktérej wynikaloby nabycie przez
strone powodowa wierzytelno$ci dochodzonej pozwem.

Dowodu przejScia uprawnien na rzecz strony powodowej, skutecznoéci cesji wierzytelnoSci wobec pozwanego,
wysokoSci tych wierzytelnoéci i ich rodzaju nie stanowi réwniez zlozony do akt wydruk zatytulowany ,,wyciag z
elektronicznego zalacznika do umowy cesji”. Jak wynika z tre$ci umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 12 wrze$nia
2012 r. zalacznik nr 1 stanowil integralng cze$¢ umowy. Tym samym wraz z umow3 cesji strona powodowa winna
byla przedlozyé zalacznik nr 1 do tejze umowy w calo$ci. Wskazaé nalezy, iz tre$¢ wyciagu z elektronicznego
zalacznika nie zawiera oznaczenia zalacznika numer 1 do umowy, z ktérego zostal on sporzadzony. Brak jest przy
tym mozliwosci weryfikacji czy zalaczona przez strone powodowa tabela faktycznie przedstawia tres¢ zalacznika nr
1, 0 ktorym mowa w umowie cesji. Watpliwoéci Sadu wzbudzily takze wartoéci wpisane w poszczego6lnych rubrykach
wyciagu. Przede wszystkim nie wskazano co strona powodowa rozumie pod pojeciem kapital oraz od jakiej daty i na
jakiej podstawie okreslita wysoko$¢ odsetek. Co wiecej wskazane rubryki wyciagu z elektronicznego zalacznika nie
znajduja pelnego odzwierciedlenia w tresci wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji
analitycznej nr (...) z dnia 21 sierpnia 2015 r., albowiem w treéci wyciagu z ksigg rachunkowych wskazano zadluzenie
wylacznie z tytulu naleznos$ci glownej oraz odsetek, za§ w wyciagu elektronicznym widnieje rowniez pozycja koszty.
Do przedmiotowego wydruku nalezy stosowa¢ odpowiednio przepisy o dowodzie z dokumentu. Powinien on zatem
odpowiada¢ wymaganiom stawianym dokumentowi, czyli zawiera¢ podpis oraz date jego sporzadzenia. Wydruk
opatrzony data i podpisem osoby, ktora go sporzadzila stanowi o$§wiadczenie tej osoby, ze dokonal tego wydruku.
Natomiast nie jest objety domniemaniem, ze takie o§wiadczenie jest zgodne ze stanem rzeczywistym. Jakkolwiek
nie mozna przyjac, ze oSwiadczenie to jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, to nalezy przyjac, ze przedmiotowy
srodek dowodowy ma charakter dokumentu prywatnego §wiadczacego o istnieniu zapisu komputerowego okreslone;j
treéci w chwili dokonywania wydruku. Przedlozony wraz z pozwem dowod w postaci ,,wyciggu z zalagcznika do umowy
cesji” nie zostal opatrzony data, a jego tresci i forma nie pozwalajg przyjaé, ze druk ten stanowi odzwierciedlenie
konkretnej pozycji (wierzytelnoéci) zalacznika nr 1 do umowy ces;ji.

Podobnie jak wyciag z elektronicznego zalgcznika do umowy sprzedazy wierzytelnosci Sad ocenit dowod w postaci
pisma (...) S.A. z dnia 21 maja 2015 r., ktéra stanowi jedynie dokument prywatny sporzadzony przez pelnomocnika
strony powodowej i jako taki nie mogl on mie¢ on decydujacego znaczenia dla wykazania faktu przej$cia na strone
powodowa okre$lonej kwotowo wierzytelno$ci. Ponadto z pismem tego nie wynika nawet w czyim imieniu zostato ono
wystosowane do pozwanego przez (...) S.A.

Nie jest w ocenie Sadu wystarczajacym dowodem dla stwierdzenia skutecznoSci cesji wierzytelnoéci jak i zasadnosci
oraz wysoko$ci dochodzonego roszczenia wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji
analitycznej. Rowniez wyciag ten nie stanowi dowodu na istnienie po stronie powodowej konkretnej co do wysokosci
wierzytelno$ci wzgledem pozwanego. Wskaza¢ nalezy, ze w wyroku z dnia 11 lipca 2011 r., w sprawie sygn. akt P
1/10 Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, iz art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych w
czesci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksigg rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta jest niezgodny z art. 2, art.
32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (OTK - A 2011/6/53, Dz. U. z 2011/152/900).
Podkreslenia zatem wymaga, ze wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego stanowi jedynie dokument
prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c., z ktérym nie wiaze sie domniemanie prawne, iz jego tre$¢ przedstawia
rzeczywisty stan rzeczy. Dokument prywatny stanowi dowod wylgcznie tego, ze osoba, ktora go podpisala zlozyta
zawarte w dokumencie oS§wiadczenie. Obowiazujacy przepis art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 157) wprost juz przy tym pozbawia wyciag z ksiag rachunkowych funduszu



sekurytyzacyjnego mocy prawnej dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 2014 r. poz. 157).
Wynikajace z art. 244 § 1 k.c. domniemanie wiarygodno$ci dokumentu urzedowego skutkujace zmiang reguly ciezaru
dowodu okreslonej w art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. nie ma zastosowania do wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu. W
Swietle powolanego orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz dodatnia art. 194 ust 2 wprowadzonego art. 2 ustawy
z dnia 19 kwietnia 2013 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz ustawy o funduszach inwestycyjnych (Dz. U. z dnia
5 lipca 2013 r.) nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie z powodztwa funduszu sekurytyzacyjnego prawidlowo sporzadzony
wyciag z ksiag rachunkowych funduszu nie jest wystarczajacym dowodem skutecznego nabycia wierzytelno$ci, jak
roéwniez nie jest wystarczajacym dowodem dla stwierdzenia skutecznoSci cesji wierzytelnosci. Wskaza¢ nalezy, ze
samo dokonanie zapisu w ksiegach funduszu o istnieniu wierzytelno$ci nie wigze sie z domniemaniem prawnych, ze
wierzytelno$c¢ ta istnieje, brak bowiem jakiegokolwiek sposobu kontroli prawidlowosci podstawy dokonanych wpisow
poza ich prawidtowoscia formalna. Organy funduszu nie maja wystarczajacej kompetencji do zbadania, czy nabywana
wierzytelno$c¢ faktycznie istnieje. Nadmierne rozszerzenie domniemania wynikajacego z art. 194 ustawy o funduszach
inwestycyjnych prowadziloby do pogorszenia sytuacji dtuznikéw (lub domniemanych dluznikéw) wzgledem funduszy.

Reasumujge, Sad dokonujac oceny dowodéw w postaci wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
i ewidencji analitycznej nr (...) z dnia 21 sierpnia 2015r., wydruku o nazwie ,wyciag z elektronicznego zalacznika
do umowy cesji” oraz umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 12 wrzeSnia 2012 r. uznal, Zze nie wykazujg one
okoliczno$ci na ktoére zostaly powolane. Nie potwierdzaja one bowiem faktu nabycia konkretnej wierzytelno$ci
przez strone powodowa. Niewatpliwie, jak wyzej wskazano, dowodem potwierdzajacym legitymacje czynng strony
powodowej moglaby by¢ pelna umowa przelewu wierzytelnosci z dolgczonym do niej zalgcznikiem numer 1, z
wyszczegblniona wierzytelnoScia przystugujaca wzgledem pozwanego. Z uwagi na powyzsze przejScie na strone
powodowa wierzytelno$ci obejmujacej nalezno$¢ pozwanego nie zostalo wykazane.

Zdaniem Sadu strona powodowa nie udzwignela ciezaru udowodnienia faktow, z ktorych wywodzi korzystne dla siebie
skutki prawne. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace
istotnej dla sprawy okolicznos$ci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 r., sygn. I PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44). Stosownie
do treéci art. 232 k.p.c. obowigzek wskazania dowodéw obcigza przede wszystkim strony, a w my$l art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze ten, kto powoluje sie
na przystugujace mu prawo, wystepujac z zagdaniem obowigzany jest udowodnié okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace
to zadania. Chodzi tu o fakty, ktére maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, wykazujace istnienie prawa.

Zgodnie z obowigzujaca w postepowaniu cywilnym zasada kontradyktoryjno$ci sad nie ma obowiazku zarzadzania
dochodzen w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia §rodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzania z urzedu dowod6éw zmierzajacych do
wyjadnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia
1996 1., sygn. I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76). Dopuszczenie dowodu z urzedu jest co do zasady prawem, a nie
obowiazkiem sadu. W zwigzku z powyzszym, jezeli material dowodowy zgromadzony przez strony nie daje podstawy
do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych sad musi wyciagna¢ ujemne konsekwencje z nieudowodnienia
faktow przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow.

W niniejszej sprawie strona powodowa dochodzila zaplaty wierzytelnoéci przystugujacej jej rzekomo wobec
pozwanego z tytulu umowy pozyczki nr PG\ (...) zawartej w dniu 10 marca 2008 r. pomiedzy pozwanym a (...) Bank
S.A. z siedzibg we W., tym samym powinna udowodni¢ istnienie wierzytelnosci, jej wymagalnos¢ i wysoko$¢ oraz ciag
czynnosci prowadzacych do jej nabycia, skoro z faktdéw tych wywodzi skutki prawne. Majac na wzgledzie powyzsze
rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa nie poparla swoich twierdzen wystarczajacymi dowodami.

Tym samym, w $wietle powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa nie wykazala, iz przystuguje
jej roszezenie dochodzone niniejszym pozwem tj., ze posiada legitymacje procesowa czynng w niniejszej sprawie, co
skutkowalo oddaleniem powo6dztwa, o czym orzeczono w sentencji wyroku.



