WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Wencius-Glebocka

Protokolant: Sylwia Trojan

Prokurator: Adrian Kogut

po rozpoznaniu w dniach 28 listopada 2012 r., 22 stycznia 2013 r., 24 stycznia 2013r., 20 lutego 2013r.
we W.

sprawy:
R. W,

syna M. i J. zdomu M.
urodzonego (...) w O. (PESEL (...))

oskarzonego o to, ze

1. w dniu 14 listopada 2010 r. we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwoma innymi osobami, bil pieSciami po
twarzy i kopal po calym ciele M. O. po czym zabral mu w celu przywlaszczenia telefon komérkowy N. (...) o wartoSci
600 zl, portfel o warto$ci 100 zl, pieniadze w kwocie 120 zl, prawo jazdy, dowod osobisty, dwie karty bankomatowe
i dwie legitymacje studenckie o tacznej wartosci 820 zt.

-fj.oczynzart. 280 §1 k.k.iart. 278 §11 5 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zwiqzku z art.
11 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego R. W. winnym popehlienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj. popeklnienia
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.iart. 278 § 1i 5 k.k.iart. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k.k. w zwigzku
z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 2 (dwéch) lat
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych i oplaty sadowej zaliczajac je na poczet Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W toku przeprowadzonego w niniejszej sprawie przewodu sqdowego ustalono nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 14 listopada 2010 r. ok. godz. 23.50 M. O. po towarzyskim spotkaniu zostal podwieziony przez kolezanke na
przystanek autobusowy MPK przy ul. (...) we W.. Tam czekal na autobus.

Po kilku minutach M. O. dostrzegl przejezdzajacy samochod koloru ciemnego. Po przejechaniu przez ten pojazd
jeszcze kilkudziesieciu metréw wysiadt z niego R. W. wraz z dwoma innymi osobami. Zazadali oni od M. O. wydania
warto$ciowych przedmiotow. Gdy M. O. odmowil zastosowania sie do tego polecenia zostal chwycony przez jednego



z napastnikow za kieszen. Po odepchnieciu przez M. O. atakujacego, zostal uderzony pieécia w twarz. Wtedy tez M.
O. zaczal ucieka¢. R. W. wraz z pozostalymi osobami dogonili go i zaczeli zadawa¢ mu ciosy. Bili go pieSciami po
twarzy i kopali po calym ciele. W nastepnej kolejnosci, atakujacy przeszukali M. O. kieszenie. R. W. wraz z dwoma
innymi osobami zabrali mu telefon komoérkowy marki N. (...) o wartosci 600 zl, portfel o wartosci 100 zl, pieniadze w
kwocie 120 zl, prawo jazdy, dowod osobisty, dwie karty bankomatowe i dwie legitymacje studenckie, po czym odjechali
samochodem. Warto$¢ zabranych rzeczy zostata okre$lona na lgczng kwote 820 zth.

Dowaéd: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego ( k. 27, k. 146), zeznania $§wiadka M. O. (k. 3-4, k. 45, k. 175), zeznania
swiadka P. B. (k. 222), zeznania $wiadka K. B. (k. 223), protokél okazania wizerunku (k. 45-48)

R. W. zabrany M. O. telefon sprzedal M. M.pseudonim (...) za kwote 50 zl. Nastepnie M. M. odsprzedat telefon R. K.
za kwote 200 zL. M. O. odzyskal utracony telefon.

Dowdd: zeznania Swiadka M. O. (k. 3-4, k. 45, k. 175), czeSciowo zeznania §wiadka M. M. (k. 43, 147-149, 223-224),
zeznania Swiadka P. B. (k. 222), zeznania §wiadka K. B. (k. 223), zeznania $§wiadka R. K. (k. 18-19, 149-150), protokol
przeszukania (k. 16-17)

R. W. nie jest chory psychicznie w rozumieniu psychozy aktualnie i nie byl chory psychicznie w krytycznym
czasie. Nie jest upos$ledzony umyslowo. Stwierdzono u niego osobowo$¢ dyssocjalna. Z uwagi na podany przez
R. W. spos6b odurzania sie amfetaming rozpoznano u niego zesp6l uzaleznienia spowodowany uzywaniem tego
srodka. Przemawiajg za tym objawy abstynencyjne, zmiana tolerancji, utrata kontroli. R. W. zna swoja reakcje na
przyjmowang amfetamine. Dzialania R. W. objete zarzutem, nie mialy motywacji psychotycznej, nie wynikaly z przezy¢
chorobowych. Opis zdarzenia podany przez M. O. wskazuje, ze dzialania sprawcow byly skoordynowane, zborne,
podporzadkowane postawionemu sobie celowi. R. W. zna i rozumie normy spoleczno prawne oraz konsekwencje
ich nieprzestrzegania. Tempore criminis R. W. nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej ani w stopniu znacznym
ograniczonej zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Nie zachodza warunki
zart. 31§ 112 Kkk.

Dowéd: opinia sadowo-psychiatryczna (k. 132-134)

R. W. posiada podstawowe wyksztalcenie, jest bez zawodu, przed osadzeniem w jednostce penitencjarnej utrzymywat
sie z prac dorywczych, uzyskujac z tego tytulu dochéd w wysokoSci ok. 1.500 zl. Jest bezdzietnym kawalerem, nie
posiada nikogo na utrzymaniu. Nie byl leczony neurologicznie, psychiatrycznie. Byl wielokrotnie karany za czyny
przeciwko mieniu.

Dowéd: dane dotyczace osoby oskarzonego (k. 127), odpisy wyrokow (k. 87-96, 200-215), dane o karalnosci (k. 33,
195-196)

Oskarzony R. W. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Skorzystatl
z przystugujacego mu prawa i odmowil skladania wyjasnien.

Przed Sadem R. W. nie przyznal sie do sprawstwa przestepstwa objetego aktem oskarzenia. Wyjaénil, iz nie zna M.
czy tez M. O.. Podal, iz nigdy takiej osoby nie widzial, nie przyjezdzal z O. do W., bo nie mial powodu, nie kojarzy
ul. (...), ale mniej wiecej wie gdzie znajduje sie firma (...). Oskarzony zaprzeczyt tez posiadaniu telefonu N. (...) i
dokumentow pochodzacych z przestepstwa objetego tym postepowaniem. Oskarzony przyznal, ze sprzedal M. M.
telefon, ale zaprzeczyl, iz byla to N.. Wyjasnil, ze przyznal sie w postepowaniu przygotowawczym do popehienia tego
czynu, gdyz policjant, ktéry go przestuchiwal powiedzial mu, ze i tak tym czynem bedzie obcigzony. Oskarzony dalej
tez wskazal, ze w Prokuraturze odmawiajac skladania wyja$nien, nie przyznal sie do sprawstwa tego przestepstwa.
Oskarzony wyja$nil, ze nie pamieta co robil w nocy z 14 na 15 listopada 2010 r. Podal, iz w krytycznym czasie ani on,
ani zaden z jego kolegéw nie posiadal samochodu, a w tym V. (...). Podal, ze w czasie objetym zarzutem spotykal sie
ze wszystkimi kolegami z podworka.



Dokonujac oceny zgromadzonego materialu dowodowego Sad oparl sie na zeznaniach §wiadkéw: M. O., P. B., K. B,
R. K., czeéciowo na zeznaniach §wiadka M. M. oraz czeSciowo na wyjasnieniach oskarzonego, a takze dowodach z
dokumentow.

Sad dal wiare przede wszystkim konsekwentnym i logicznym zeznaniom pokrzywdzonego M. O.. Opisal on w sposéb
szczegbdlowy i rzeczowy okolicznosci i przebieg krytycznego zdarzenia, ilo$¢ os6b bioracych w nim udzial, ich wyglad
irole przez nich pelnione, a takze rzeczy bedace przedmiotem zaboru z okresleniem ich warto$ci. Wskazaé przy tym
nalezy, iz pokrzywdzony po okazaniu mu wizerunku czterech mezczyzn, wskazat na oskarzonego jako osobe, ktora
najprawdopodobniej dopuscila sie na nim przedmiotowego czynu. W tym zakresie w postepowaniu przygotowawczym
Swiadek zeznal: , mezczyzna oznaczony numerem cztery jest podobny, przypomina mi jednego ze sprawcow. Na
podstawie tego podobienistwa wydaje mi sie, ze to on wtedy mnie zaczepil i uderzyl, podobny jest z budowy ciala”.
Na te okoliczno$é¢ swiadek zeznal tez przed Sadem. Sad oparl sie na tych zeznaniach albowiem przy uwzglednieniu
innych dowodéw w sprawie, a to zeznan Swiadkow M. M., P. B. i K. B., nie tylko mégl poczynié ustalenia faktyczne
odpowiadajace wersji zdarzenia wskazanej przez pokrzywdzonego, ale przede wszystkim przyjac¢ udziat oskarzonego
w sprawstwie przedmiotowego czynu.

Ze wskazanych powyzej wzgledow Sad zaakceptowat zeznania §wiadka M. M. w czeSci zgodnej z ustalonym stanem
faktycznym. W tym zakresie Sad uwzglednil zeznania swiadka zlozone w toku postepowania przygotowawczego na
okoliczno$¢ zakupienia przez niego w 2010 r. telefonu N. (...). Swiadek zeznal: ,, kupilem go w zeszlym roku, tj. 2010 .,
na poczatku zimy za kwote pieédziesieciu zlotych (...) ten telefon ja kupilem okazyjnie na podwoérku od mieszkajacego
w poblizu chlopaka lat okolo 20,0n ma ps. (...), a na nazwisko ma prawdopodobnie W., on réwniez mieszka na ul.
(...) kilka budynkoéw weczesniej po drugiej stronie ulicy na ktorej mieszkamy”. Sad nadto uwzglednil zeznania tego
Swiadka obejmujgce dalsze odsprzedanie przedmiotowego telefonu R. K. za kwote 200 zt. Sad mial przy tym na
uwadze, iz §wiadek w postepowaniu przygotowawczym wskazal jedynie na nieodplatne przekazanie tego telefonu R.
K., jednakze zwazywszy, ze Swiadek przed Sadem sprostowal te cze$¢ zeznan przyznajac, iz telefon sprzedal, a taka tre$c
zeznan koreluje z zeznaniami R. K., stad Sad przyjal, iz M. M. sprzedal nabyty uprzednio od oskarzonego telefon. Sad
natomiast nie dal wiary zeznaniom $wiadka zlozonym przed Sadem w przedmiocie zaprzeczenia nabycia przez niego
przedmiotowego telefonu od oskarzonego, proby wykazania, iz nabyl go w punkcie gier w O., jak i wskazania przyczyn
uprzednio zlozonej tresci zeznan w postepowaniu przygotowawczym, a to checi odegrania sie na oskarzonym, bo
»posadzil mnie o rozne rzeczy. Chcialem mu za to odplacic. (...) ja chcialem mu dopiec.(...) wtedy tak sobie pomyslalem,
korzystajac, ze oskarzony jest w zakladzie karnym, ze mu wloze szpile i zeznalem, ze ten telefon kupilem od niego”.
Sad nie uwzglednil tej treéci zeznan albowiem nie znajduja one odzwierciedlenia w pozostalym, uznanym przez Sad
za wiarygodny, materiale dowodowym. Dostrzec bowiem trzeba, ze $§wiadek R. K. podajac, iz przedmiotowy telefon
zakupil od M. M. nie tylko podal w jakich okolicznosciach go od niego zakupil, ale wskazal konkretnie na jego imie
i nazwisko, adres zamieszkania i pseudonim (...). Odno$nie za$ przytoczonego pseudonimu sam §wiadek M. M., z
jednej strony przed Sadem wycofujac sie z zeznah obejmujacych nabycie telefonu od oskarzonego, z drugiej zeznal, iz
byl przez niektére osoby nazywany (...), w tym tez przez oskarzonego. Wobec takiej treSci zeznan Sad nie mial podstaw,
aby zaakceptowac zeznania Swiadka M. M. z postepowania sadowego w zakresie nie korelujacym z innymi dowodami.
Sad mial nadto na uwadze, iz $wiadek nie podal zadnego logicznego powodu uzasadniajacego zmiane tresci swoich
zeznan. Co wiecej, przy uwzglednieniu, iz jak to wynika z wyroku Sadu Rejonowego w Ole$nicy z dnia 9 grudnia 2010
r., sygn. akt IT K 1397/10, jakim to oskarzony zostat skazany za kradziez dwoch zestawdw kluczy, a M. M.-§wiadek
w niniejszym postepowaniu, za przestepstwo paserstwa tych kluczy, nie mozna oprzeé sie wrazeniu, iz §wiadek wraz
z oskarzonym, jako osoby znajace sie, poprzez najpierw dokonywanie przez oskarzonego zaboru rzeczy, a nastepnie
ich sprzedaz przez M. M., w ten sposdb po prostu dzialali. Z tych tez wzgledow Sad stwierdzil, iz zeznania $§wiadka M.
M., w jakich to probowal wycofa¢ sie z zeznan obciazajacych oskarzonego, wynikaja z powzietej przez niego refleks;ji,
lojalnoéci kolezenskiej, nie mogly by¢ przez Sad uwzglednione. W czeéci zatem w jakiej zeznania §wiadka M. M. s3
sprzeczne z ustaleniami stanu faktycznego Sad nie dal im wiary.

Ustalajgc sprawstwo oskarzonego R. W. Sad w pelni uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw P. B. i K. B.. Swiadkowie
ci jako funkcjonariusze policji, dokonujacy czynnosSci rozpytania z udzialem oskarzonego, potwierdzili okoliczno$¢



przyznania sie przed nimi przez oskarzonego do rozboju objetego tym postepowaniem, zabrania woéwczas telefonu i
przyjechania przez oskarzonego na miejsce czynu autem wraz z innymi osobami. Nadto, P. B. potwierdzil okoliczno$é
ustalenia oskarzonego jako sprawcy tego czynu w oparciu o ujawnienie telefonu wowczas zabranego. Swiadek ten
zeznal w zakresie zbycia przez oskarzonego - jako pierwszego tego telefonu, a nastepnie jego dalszej odsprzedazy
przez M. M., w tym potwierdzenia przez M. M., iz oskarzony byl ta osoba, od ktérej nabyt telefon za 50 zlotych.
Swiadek P. B. wskazal tez, iz w trakcie kiedy transportowali oskarzonego z Zakladu Karnego w S. i przejezdzali ulica na
jakiej mial mie¢ miejsce rozb6j oskarzony wowczas powiedzial, ze ,wie o co chodzi”, po czym na Komisariacie Policji
opisal przebieg krytycznego zaj$cia odpowiadajacy wersji zdarzenia przedstawionej przez pokrzywdzonego i wskazal,
ze czynu tego dopuscil sie jeszcze z dwoma innymi mezczyznami. Zwazywszy, iz zeznania tych swiadkoéw koresponduja
z dowodami w sprawie, tworzac z nimi logiczny ciag przyczynowo-skutkowy Sad przyznat im walor wiarygodnoéci.

Sad zaakceptowal takze zeznania §wiadka R. K.. Swiadek ten, jako finalny nabywca telefonu pochodzacego z objetego
niniejsza sprawa rozboju zeznal w przedmiocie okoliczno$ci, tak towarzyszacych nabyciu tego telefonu, jak i samego
jego nabycia, wskazania z imienia i nazwiska M. M. jako sprzedajgcego, z okreS§leniem takze jego miejsca zamieszkania
i przypisanego mu pseudonimu (...), jak tez kwoty za jaka nabyl te rzecz (200 zl). Zeznania tego Swiadka jako
wewnetrznie spdjne, w tym uzupelniajace zgromadzony material dowodowy Sad w pelni uwzglednil.

Sad nie dal natomiast wiary wyjasnieniom oskarzonego R. W., w jakich nie przyznal sie do winy i sprawstwa
zarzucanego mu czynu i zaprzeczyl przyjezdzaniu z O. do W., nie posiadaniu wiedzy o lokalizacji ul. (...), posiadaniu
telefonu N. (...) i sprzedazy takiego modelu M. M.. Wyjaénienia tej treSci sa catkowicie sprzeczne ze zgromadzonym
materialem dowodowym. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, iz M. M. w swoich zeznaniach, jakie Sad zaakceptowal,
wskazal na oskarzonego jako osobe od ktérej nabyl telefon N. (...) za 50 zl, a dalej odsprzedat go R. K.. Z kolei
Swiadek R. K. potwierdzil fakt nabycia tego telefonu od M. M., znanego tez pod ps. (...), jaki to pseudonim potwierdzit
sam M. M.. Co wiecej, rozpytujacy oskarzonego funkcjonariusze policji zbieznie zeznajac, wskazali na przyznanie
sie przez oskarzonego do sprawstwa przedmiotowego czynu i opisanie im przebiegu zdarzenia odpowiadajacego
wersji wskazanej przez pokrzywdzonego. Przy tym, ich zeznania, a w szczegblno$ci zeznania Swiadka P. B., sa
na tyle szczegblowe i zgodne ze zgromadzonym materialem dowodowym, ze nawet koreluja co do okreslenia
kwoty nabycia przez Swiadka M. M. telefonu N. od oskarzonego (50 z1). Co wiecej pokrzywdzony M. O. nie tylko
w sposob konsekwentny i spdjny przedstawil przebieg krytycznego zajscia, ale w oparciu o czynno$é okazania
wizerunku z duzym prawdopodobienstwem wskazal na oskarzonego jako jednego ze wspolsprawcow rozboju na jego
szkode. W $wietle tak zgromadzonego materialu dowodowego wyjasnienia oskarzonego przeczace popehmieniu czynu
objetego tym postepowaniem nie zasluguja na wiare. W ocenie Sadu stanowia one jedynie nieudolng linie obrony
ukierunkowang na unikniecie odpowiedzialnoSci karnej za popelniony czyn. Powyzsze tym bardziej jest zasadne, gdy
zwazy sie na slowa oskarzonego z postepowania przygotowawczego, kiedy odmawiajgc zlozenia wyjaénien, bedac
osadzonym w jednostce penitencjarnej podal: ja mam prawo do warunkowego przedterminowego zwolnienia za
okolo jeden rok. Niewatpliwie, $wiadomo$¢ oskarzonego z mozliwoéci skorzystania z przytoczonego przez niego
srodka probacyjnego, z jednoczesna wiedza o zaprzepaszczeniu takiej szansy w przypadku skazania go w tej sprawie,
mogla mie¢ wplyw na przyjeta przez niego postawe w toczacym sie postepowaniu. Réwniez za nieudolna linie obrony
Sad uznal, wykazywanie przez oskarzonego, ze poczatkowo przyznat sie do popekienia rozboju, bo funkcjonariusz
policji powiedzial mu, Ze ten czyn bedzie i tak mu przypisany. Taka argumentacja oskarzonego, nie poparta zadnymi
dowodami, w zadnej mierze nie zastugiwala na akceptacje.

Sad pominatl z kolei zeznania §wiadka R. Z. albowiem nie mialy one znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Za w peli przydatng Sad uznal natomiast opinie sadowo-psychiatryczng dotyczaca stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego R. W.. Sad stwierdzil, iz niniejsza opinia jest rzetelna, zupelna i jasna, stad podzielil jej koicowe wnioski.

Sad nie mial tez podstaw, aby odmoéwié wiarygodno$ci dowodom z dokumentoéw, a to protokolom okazania wizerunku,
przeszukania, ktoére wraz z innymi dowodami tworzg logiczna calo$¢ i pozwolily ustali¢ stan faktyczny sprawy.



Odnos$nie danych osobopoznawczych dotyczacych oskarzonego Sad wykorzystal informacje przez niego podane, odpis
wyrokow i dane wynikajace z aktualnej karty karne;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz poczynionych ustalen, Sad stwierdzil, iz wina i sprawstwo
oskarzonego R. W. odno$nie zarzucanego mu czynu nie budza zadnych watpliwo$ci.

Zachowanie sprawcy przestepstwa rozboju ujetego w art. 280 § 1 k.k. polega na zaborze rzeczy w celu przywlaszczenia
dokonanym przy uzyciu przemocy wobec osoby lub grozby jej natychmiastowego uzycia albo doprowadzeniu
czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci. Spelnia znamiona rozboju zachowanie sprawcy polegajace
na uderzeniu pokrzywdzonego, kopaniu go. W kazdym z tych przypadkow jest stosowana przemoc, polegajgca na
naruszaniu nietykalnos$ci cielesnej pokrzywdzonego, ktéra jesli jest odpowiednio ukierunkowana i stanowi sposéb
objecia przez sprawce wladztwa nad rzecza, realizuje znamie uzycia przemocy wobec osoby (vide: K. Buchala:
Komentarz do Kodeksu karnego, cz. szczeg6lna, t. 3, s. 71).

W niniejszej sprawie oskarzony R. W. wspdlnie i w porozumieniu z dwoma osobami, poprzez bicie pieSciami po twarzy
i kopanie po calym ciele M. O., doprowadzil pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci, a w nastepnej kolejnosci zabral
mu w celu przywlaszczenia rzeczy ujete w opisie czynu o lacznej wartosci 820 zl. Poprzez takie wspolne i choéby objete
w chwili podjecia dzialania, nawet milczace porozumienie z innymi wspolsprawcami, oskarzony zrealizowal znamiona
przestepstwa rozboju.

Nadto, dla odzwierciedlenia w kwalifikacji prawnej calej kryminalnej zawarto$ci popelnionego przez oskarzonego
czynu Sad, przy uwzglednieniu, iz R. W. dokonal kradziezy telefonu komoérkowego N. (...), portfela, pieniedzy, prawa
jazdy, dowodu osobistego, dwoch kart bankomatowych i dwdch legitymacji studenckich dal temu wyraz w kwalifikacji
prawnej czynu uznajac oskarzonego winnym przestepstwa rozboju w kumulatywnym zbiegu odpowiednio z czynami
ujetymi w art. 278 § 1i 5 k.k.iart. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k.

Przy wymiarze kary Sad mial na uwadze dyrektywy z art. 53 § 11 2 k.k., baczyt przede wszystkim by wymierzona kara
nie przekraczala stopnia zawinienia oskarzonego.

Sad wziagl pod uwage jako okolicznoS$ci obcigzajace znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, rodzaj dobra
chronionego prawem, w ktore godzil oskarzony, uzycie przemocy, dzialanie z niskich pobudek, wielokrotng uprzednig
karalnos$¢ oskarzonego.

Za okolicznos¢ tagodzaca Sad uznal mlody wiek oskarzonego.

Przy uwzglednieniu wskazanych okolicznosci Sqd za przypisany oskarzonemu czyn wymierzyl
R. W. kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Saqd ocenil przy tym, iz wobec oskarzonego nie
zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Podkreslié bowiem nalezy, ze oskarzony byl juz
wielokrotnie karany za czyny przeciwko mieniu na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania. Powyzsze jednoznacznie sSwiadczy o tym, ze zastosowane
wobec oskarionego uprzednio kary o charakterze wolnosciowym nie odniosty wobec niego
pozgdanego celu. Oskarzony popetniajqgc kolejne przestepstivo okazal razqcego lekcewazenie dla
obowiqzujagcego porzqgdku prawnego.

W ocenie Sadu jedynie odpowiednio surowa kara izolacyjna spelni wobec oskarzonego cele prewencji szczegdlnej,
a takze cele prewencji ogoblnej. Bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci wyrobi w oskarzonym przekonanie, ze
musi ponie$¢ konsekwencje swojego postepowania i trybu zycia. Jednocze$nie kara ta ma na celu uksztalttowanie w
spoleczenstwie przekonania, iz wszelkie naruszenia prawa spotykaja sie ze zdecydowang represja ze strony panstwa.



Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U.z1983 r. Nt 49, poz. 223 z pdzn. zm.). Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym od oplaty,
obcigzajac nimi Skarb Pafistwa albowiem uznal, iz ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na
jego sytuacje majatkowa — w szczeg6lnoSci, Ze oskarzony zostal skazany na kare o charakterze izolacyjnym i obecnie
przebywa w Areszcie Sledczym.

Z:
1/ odpis wyroku wraz uzasadnieniem doreczy¢ oskarzonemu R. W.;

2/ kal. 14 dni od dnia doreczenia.



