Sygnatura akt XI C 153/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant:Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) S.A.wW.

- 0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci

I. pozbawia w calo$ci wykonalnos$ci tytul wykonawczy w postaci Bankowego Tytulu Egzekucyjnego z dnia 15
kwietnia 2013 roku nr (...) wystawionego przez (...) Bank S.A. w W. przeciwko dluzniczce M. B., ktéremu na mocy
postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 08 listopada 2013 roku sygn. akt I Co 1930/13
nadana zostala klauzula wykonalno$ci;

II. nakazuje stronie pozwanej aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej
kwote 230 zt. tytulem wpisu od pozwu od ktérego uiszczenia powddka zostala zwolniona.

Sygn. akt XI C 153/14

UZASADNIENIE

Powodka M. B. w pozwie skierowanym przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. w W. domagala sie pozbawienia w calo$ci
wykonalnoéci tytulu egzekucyjnego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 15 kwietnia 2013r.
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej
z dnia 8 listopada 2013r. sygn. akt I Co 1930/13. Powddka wskazala, ze kwestionuje w calo$ci istnienie obowigzku
stwierdzonego opisanym bankowym tytulem egzekucyjnym, tj. obowigzku zaplaty na rzecz strony pozwanej kwoty
4583,33 zL. , majacego wynikaé z zawarcia umowy o prowadzenie rachunku bankowego . W uzasadnieniu powodka
wskazala, ze rzeczywiScie zawarla z (...) Bankiem S.A. (obecnie (...) S.A.) umowe o prowadzenie rachunku
oszczednoSciowo-rozliczeniowego; byl to rachunek podstawowy, bez prawa do zadluzania sie w rachunku, wejScia
w debet, korzystania z karty kredytowej lub innych produktéw bankowych. Powddka z rachunku nie korzystala a
zatem nie mogla spowodowac zadnego zadtuzenia. Powodka nie zawierala z bankiem zadnej umowy kredytowej, nie
korzystala z zadnych limitéw a Sad, nadajac klauzule wykonalnosci, opart sie jedynie na twierdzeniach banku co do
zadluzenia wynikajacego z ksiag bankowych i o§wiadczenia powodki o poddaniu sie egzekucji. Powddka, kwestionujac
istnienie i wysoko$¢ nalezno$ci wynikajacej z wyciagu z ksiag bankowych stanowiagcego podstawe nadania klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, wskazala, ze wyciag ten, w Swietle art. 245 ke, stanowi jedynie
dowdd, ze bank zlozyl o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie i nie stanowi dowodu na istnienie zobowigzania
powddki wzgledem banku.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew (k-50 i nast.) wiosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powddki
kosztoéw procesu. Strona pozwana przyznala, ze (...) Bank S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia
15 kwietnia 2013r., ktdry to tytul zaopatrzony zostal w klauzule wykonalnosci na podstawie postanowienia Sadu



Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 8 listopada 2013r. sygn. akt I Co 1930/13; tytul obejmowal roszczenie
pieniezne powodki w zwiazku z umowa o prowadzenie rachunku bankowego nr (...) z dnia 5 listopada 20009r. z
ograniczeniem kwoty zadtuzenia do 10 000 zl. Na dzienh wystawienia tytutu zadluzenie pow6dki wynosilo 4 583,33 zl.,
z czego kapital wynosil 3 665,53 zl. Na podstawie tytulu wykonawczego wszczete zostalo postepowanie egzekucyjne
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Trzebnicy M. M.. Strona pozwana wskazala, ze powodka
zawarta umowe o prowadzenie rachunku bankowego; na jego podstawie bank zobowigzal sie do §wiadczenia ushug
bankowych, m.in. prowadzenia rachunku oszczednoSciowo-rozliczeniowego. Powddka w dniu 16 marca 2012r. zlozyla
wniosek o otwarcie rachunku (...); po akceptacji wniosku przez bank, zawarta zostala umowa o prowadzenie rachunku
oszczednoSciowo-rozliczeniowego nr (...). Debet na rachunku powstal w wyniku korzystania z karty funkcji PayPass.

W odpowiedzi na powyzsze (k-109 i nast.) powddka podtrzymala stanowisko wyrazone w pozwie i wskazala, ze
zaprzecza, aby weszla w posiadanie karty do przedmiotowego rachunku bankowego a strona pozwana w zaden
sposéb tego nie wykazala. Ponadto wskazala, ze nie udowodniono, ze umowa o prowadzenie (...) zostala zawarta;
przedstawiono jedynie dokument podpasany przez pracownika banku.

W odpowiedzi na powyzsze strona pozwana przedstawila potwierdzenie aktywacji dostepu przez panel transakcyjny
(pismo k- 122 -123)

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 5 listopada 2009r. pomiedzy (...) Bankiem S.A. w W. a M. B. zawarta zostala umowa o $wiadczenie uslug
bankowych w postaci: otwierania i prowadzenia rachunkéw bankowych, w szczegoélnoéci rachunkéw oszezednos$ciowo
— rozliczeniowych, rachunkéw oszczednos$ciowych walutowych, rachunkéw oszezednoSciowych w zlotych, innych
wymienionych w ,Regulaminie otwierania i prowadzenia rachunkéw bankowych dla oséb fizycznych w M.”,
udzielania kredytéw wymienionych w ,Regulaminie obslugi kredytow...”, w szczegbélnosci kredytu odnawialnego
konsumpcyjnego, konsumpcyjnego kredytu gotéwkowego, prawa do korzystania z karty kredytowej. Umowa o
korzystanie z karty kredytowej zobowigzywala bank do wydawania do rachunkéw kart platniczych na wniosek
Klienta oraz do obslugi wydanych kart platniczych. Umowa w zakresie danej karty wchodzi w zycie z dniem jej
zawarcia. Powddka zawarla jedynie umowe o $§wiadczenie ustug bankowych w M., zaznaczajac stosowng rubryke w
§ 7 dotyczacym dzialu umowy zatytulowanego ,,Umowa o korzystanie z kart platniczych do rachunkéw otwartych na
podstawie Umowy o $wiadczenie ustug bankowych w M.”

Dowadd: umowa o Swiadcezenie ustug bankowych z dnia 5 listopada 2009r. k- 62-67;
potwierdzenie odbioru w dniu 5 listopada 2009r. przez powddke pakietu aktywacyjnego k- 123

W dniu 16 marca 2012r. przez (...) Bank S.A. wW. sporzadzone zostalo potwierdzenie zawarcia Umowy o prowadzenie
rachunku bankowego — (...), z ktérego tresci wynika, ze w dniu 16 marca 2012r. pomiedzy tymze Bankiem a pow6dka
zawarta zostala na czas nieokre§lony umowa o prowadzenie rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego pod nazwa
(...) nr (...) prowadzonego w PLN. Na podstawie przedmiotowej umowy bank zobowigzal sie do przechowywania
gromadzonych przez Klienta Srodkéw pienieznych oraz do prowadzenia na jego zlecenie rozliczen pienieznych na
zasadach okreslonych w ,Regulaminie otwierania i prowadzenia rachunkéw bankowych dla os6b fizycznych w M.”.
Powodka zobowigzala sie do dokonywania systematycznych wplat na rachunek nie rzadziej niz raz na trzy miesiace;
§rednia wplat nie bedzie nizsza niz 6 250 zl.

Dowdéd: potwierdzenie zawarcia Umowy o prowadzenie rachunku bankowego — (...) k- 59-61;

W okresie od 16 marca 2012r. do 16 kwietnia 2013r. dokonano szeregu operacji bankowych z uzyciem karty z funkcja
PayPass na koncie (...) nr (...); }aczne obcigzania wyniosty 4 590,96 zl.

Sporzadzone zostalo wezwanie do zaplaty kierowane do powddki; strona pozwana wzywala powodke do zaplaty
zaleglo$ci wynikajacej z powyzszych operacji. Bezskutecznie.



Dowéd: historia operacji dla rachunku (...) k — 55-58;
wezwanie do zaplaty k- 53-54;

W dniu 15 kwietnia 2013r. (...) Bank S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), ktdry to tytul zaopatrzony zostal
wklauzule wykonalnoSci na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 8 listopada
2013r. sygn. akt I Co 1930/13; tytul obejmowal roszczenie pieniezne powodki w zwigzku z umowa o prowadzenie
rachunku bankowego nr (...) z dnia 5 listopada 2009r.

Dowéd: bezsporne.

Od dnia 22 listopada 2013r. nastgpita zmiana nazwy (...) Banku S.A. na mBank .S.A .

Dowébd: bezsporne a ponadto odpis pelny KRS wraz z postanowieniem o zmianie nazwy k — 69-85.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescia przepisu art. 840 § 1 kpc dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calos$ci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie
klauzuli wykonalnoéci, a w szczegolnoSci gdy kwestionuje istnienie obowiazku stwierdzonego tytutem egzekucyjnym
niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu
stwierdzajacego to przejscie, po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie
wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powddztwo oprzeé
takze na zdarzeniach, ktore nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut
ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie, malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalnoSci
na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi
temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktérych jego maltzonek weze$niej nie mog}t
podnie$¢. Powodztwo, o ktéorym mowa w tym przepisie, moze by¢ oparte na trzech podstawach; pierwsza z nich, na
ktéra powoluje sie powoddka, polega na przeczeniu przez dtuznika zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli
wykonalnoéci. Dluznik moze sie tu powolywaé na zdarzenia, ktore zaszly przed powstaniem tytulu wykonawczego ,
jak i na zdarzenia powstale pomiedzy powstaniem tytulu a nadaniem mu klauzuli wykonalno$ci. Powolywanie
sie przez dluznika na zdarzenia, ktére zaszly przed powstaniem tytulu wykonawczego oznacza zaprzeczenie przez
dluznika obowiazkowi spelnienia na rzecz wierzyciela $wiadczenia okreslonego w tytule. Powodztwo oparte na tym
zaprzeczeniu jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy nie stoi temu na przeszkodzie niedopuszczalno$¢ drogi sadowej,
powaga rzeczy osadzonej ( prawomocne orzeczenie sadu) ani zawisto$¢ sprawy (orzeczenie natychmiast wykonalne)
Zadna z wymienionych przeszkéd nie zachodzi w przedmiotowej sprawie, gdyz powddka domaga sie pozbawienia w
calosci wykonalno$ci tytulu egzekucyjnego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) zdnia 15 kwietnia 2013r.
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z
dnia 8 listopada 2013r. sygn. akt I Co 1930/13. Wobec powyzszego powoddka moze domagac sie ochrony przewidzianej
w cytowanym przepisie art. 840 kpc.

Bankowy tytul egzekucyjny wydany zostal w oparciu o wyciag z ksigg bankowych, gdzie stwierdzono, ze na dzien
wystawienia tytulu bankowego — 15 kwietnia 2013r. — wysoko$¢ zobowigzania powodki wzgledem strony pozwanej
wynikajacego z tytulu umowy o prowadzenie rachunku bankowego nr (...) wynosila 4. 583,33 zl. Stusznie wskazuje
powddka, ze wyciag ten, w $wietle art. 245 kpc, stanowi jedynie dowdd, ze bank zlozyl o$wiadczenie zawarte w
tym dokumencie i nie stanowi dowodu na istnienie zobowigzania powo6dki wzgledem banku. Powddka zaprzeczyla
istnieniu obowigzku zwrotu na rzecz banku jakichkolwiek kwot a zatem to na stronie pozwanej ciazyl ciezar wykazania
okoliczno$ci przeciwnej, gdyz nie jest mozliwym przeprowadzenie przez powoédke dowodu negatywnego. Wskazac
nalezy, ze ciezaru dowodu wykazania tejze okoliczno$ci strona pozwana nie udzwignela. Jak wynika z dokumentéw
przedlozonych przez strone pozwang rzeczywiScie w dniu 5 listopada 2009r. pomiedzy (...) Bankiem S.A. w W. a



M. B. zawarta zostala umowa o $wiadczenie ustug bankowych, gdzie bank oferowal m.in. prawo do korzystania z
karty kredytowej. Umowa zawierala jednakze odrebne unormowania odno$nie korzystania z karty kredytowej; umowa
o korzystanie z karty kredytowej zobowigzywata bank do wydawania do rachunkéw kart platniczych na wniosek
Klienta oraz do obstugi wydanych kart platniczych. Jak wynika z treSci umowy z dnia 5 listopada 2009r. powddka
zawarla jedynie umowe o §wiadczenie ustug bankowych w M., zaznaczajac stosowna rubryke w § 7 dotyczacym dzialu
umowy zatytulowanego ,,Umowa o korzystanie z kart platniczych do rachunkéw otwartych na podstawie Umowy o
Swiadczenie ustug bankowych w MultiBanku”, pozostawiajac pusta rubryke dotyczaca opcji umowy o korzystanie z
kart platniczych (k-67) Brak jest takze wniosku o wydanie karty kredytowej oraz jakiegokolwiek dowodu, ze karta
zostala rzeczywiscie powodce wydana. Wskaza¢ takze nalezy na pewng sprzeczno$¢ w twierdzeniach strony pozwanej,
ktora w odpowiedzi na pozew wskazywala, ze zobowiazanie, o ktérym mowa w bankowym tytule egzekucyjnym nr
(...) wynika z umowy z dnia 5 listopada 2009r. o prowadzenie rachunku nr (...). Tymczasem z treSci umowy z dnia
5 listopada 2009r. nie wynika, ze rachunek o takim numerze byl prowadzony na podstawie tej umowy; brak jest w
ogoble wskazania numeru rachunku. Numer rachunku pojawia sie dopiero w treéci potwierdzenia zawarcia umowy
o prowadzenie (...) z dnia 16 marca 2012r. W tym momencie nalezy wskaza¢ na stuszno$¢ twierdzen powodki, ze
brak jest dowodu na to, by powodka taka umowe rzeczywiScie zawarla; na dokumencie przedlozonym przez strone
pozwanga figuruja jedynie podpisy pracownikow banku. Dowodu na zawarcie umowy nie stanowi przedtozone przez
strone pozwana potwierdzenie odbioru pakietu aktywacyjnego - jak wynika z jego tresci, odebrany on zostal w dniu 5
listopada 2009r. a nie w dniu zawarcia umowy o prowadzenie (...). Ponadto w tresci potwierdzenia zawarcia umowy
nie wskazano, ze moze zosta¢ zawarta drogg elektroniczna, brak jest takze potwierdzenia, ze wydana zostala karta
platnicza z funkcja PayPass i dostarczona powddce. Nie ulega watpliwoSci, ze dokonano transakeji z uzyciem karty
korzystajac z funkcji PayPass na kwoty wskazane w historii rachunku, jednakze z uwagi na okolicznos$é, ze byly to
zawsze kwoty ponizej 50 zl., nie wymagaly potwierdzenia operacji kodem (...), nie jest mozliwa identyfikacja osoby
dokonujacej tych transakcji. Strona pozwana winna wykazaé, ze wydala powddce karte i to wlasnie powddka (lub
ewentualnie osoba, ktorej powodka uzyczyla karty na wlasng odpowiedzialno$é) dokonata tych transakeji. Takiego
dowodu brak a zatem strona pozwana nie wykazala istnienia obowiazku powoddki polegajacego na spelieniu na
rzecz wierzyciela §wiadczenia okre§lonego w bankowym tytule egzekucyjnym nr (...) . Wobec powyzszego roszczenie
powddki o pozbawienie wykonalno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego zasluguje na uwzglednienie w caloéci, o
czym orzeczono w pkt I sentencji. Orzeczenie o kosztach orzeczono na zasadzie przepisu art. 98 kpc i art. 113 pkt 1
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych; powo6dka, zwolniona od ponoszenia kosztéw sadowych, nie miala
obowiazku ich uiscié. Wobec uwzglednienia powbdztwa obowigzek ten nalozony zostal na strone pozwana.



