WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2013r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Wencius-Glebocka

Protokolant: Sylwia Trojan

Bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 r. we Wroclawiu

sprawy

syna P.i W. zdomu P.

urodzonego (...) w N.

(PESEL (...))

oskarzonego o to, ze

w dniu 28 marca 2013 roku majac orzeczony prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Wroclaw Sroédmiesécie o
sygn. akt V K 654/12 zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych obowigzujacy w okresie od 02 kwietnia 2012 do
02 kwietnia 2013 roku kierowal na ulicy (...) we W. pojazdem marki A. o nr rej. (...).

Y. o czyn z art. 244 k.k.

I. uznaje oskarzonego J. W. winnym popehlienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj. popelienia
przestepstwa z art. 244 k.k. i za to na podstawie art. 244 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zawiesza
oskarzonemu warunkowo na 2 (dwa) lata okresu proby;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w razie zarzadzenia jej wykonania,
zalicza oskarzonemu okres zatrzymania w dniu 28 marca 2013r. przyjmujac ze jeden dzien pozbawienia wolnoéci
rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 200 (dwustu) zlotych;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych i oplaty sadowej zaliczajac je na poczet Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




W dniu 28 marca 2013 roku pelniacy stuzbe w patrolu zmotoryzowanym T. K. okolo godziny 17.50 na ul. (...) we W.
zatrzymat do kontroli drogowej pojazd marki A. (...) o nr rej. (...). Samochodem kierowat J. W.. J. W. oéwiadczyl,
iz posiada zakaz sadowy prowadzenia pojazdéw. J. W. zostal zatrzymany w dniu 28 marca 2013 roku z uwagi nie
kierowanie pojazdem mechanicznym mimo orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow.

Dowéd: zeznania $wiadka T. K. (k. 4v), wyjaénienia oskarzonego J. W. (k. 9), protokét zatrzymania oskarzonego J.
W. (k. 2)

J. W. byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécia we Wroclawiu z dnia 28 czerwca
2012 roku w sprawie o sygn. akt V K 654/12 za popelnienie czynu z art. 178 a § 1 k.k. w Punkcie IV w/w wyroku
orzeczono wobec J. W. zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku, przy czym
w punkcie V na poczet orzeczonego zakazu zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od
dnia 02 kwietnia 2012 roku do 28 czerwca 2012 roku. Powyzszy zakaz obowigzywat do dnia 02 kwietnia 2013 roku.

Dowéd: odpis wyroku z dnia 28 czerwca 2012 roku, sygn. akt V K 654/12 (k. 21), karta karna (k. 12)

J. W. ma 57 lat, ma wyksztalcenie zawodowe. Jest zonaty, ma 77 dzieci (w przedziale wiekowym 9-23 lata), z czego
czworo z nich pozostaje na jego utrzymaniu. J. W. jest osoba bezrobotna pobiera zasitek w wysokosci 770 zlotych
netto. Wedlug o$§wiadczenia nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

Dowéd: dane osobopoznawcze (k. 8v)

J. W. przestuchany w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czyny. Wyjasnil,
ze w dniu 28 marca 2013 roku kierowal pojazdem marki A. o nr rej. (...), jechal na targ w celu zakupu ziemniakow.
Po drodze zostal zatrzymany przez Policje. W dniu 28 marca 2013 roku oskarzony J. W. zlozyt oS§wiadczenie o
dobrowolnym poddaniu sie karze w trybie art. 335 k.p.k. w wymiarze: czterech miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres dwoch lat oraz zobowigzal sie do zaplaty $wiadczenia
pienieznego w wysokoéci 200 zlotych na Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej. Na
posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2013 roku J. W. podtrzymal swoje o$wiadczenie o wymiarze mu uzgodnionej z
Prokuratorem kary.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Opisany wyzej stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci zeznan
Swiadka T. K. oraz wyja$nienia oskarzonego J. W., a takze dowody dokumentarne w postaci danych o karalnosci,
protokotu zatrzymania z dnia 28 marca 2013 roku oraz odpisu wyroku z dnia 28 czerwca 2012 roku, sygn. akt V K
654/12. Zeznania Swiadka oraz wyjasnienia oskarzonego, z uwagi na ich zbiezno$¢ Sad uznal za w pelni wiarygodne
i zashugujace na uwzglednienie, podobnie jak w/w dokumenty.

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie zarzucanego mu
czynu okres$lonego w art. 244 k.k. nie budza watpliwosci.

Odpowiedzialnoéci za przestepstwo z art. 244 k.k. podlega ten, kto nie stosuje sie do orzeczonego przez sad
zakazu zajmowania stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dzialalno$ci lub prowadzenia pojazdéw albo nie
wykonuje zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w sposdb w nim przewidziany.

Sad orzekajacy w pelni podziela stanowisko oskarzyciela, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu poprzez nie
zastosowanie sie do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia, sygn. akt V K 654/12.
Wobec oskarzonego zostal wydany zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 1 roku, do ktérego oskarzony
w dniu 28 marca 2013 r. nie zastosowal sie. J. W. wiedzial o wydanym wyroku, znal jego tre$c, tym bardziej, iz sam
wskazal dokonujacemu kontroli funkcjonariuszowi, ze zostal wobec niego orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow.



Mial wiec §wiadomo§é orzeczonego prawomocnie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, co spelnia znamiona
wystepku z art. 244 k.k. (wyrok SN z 17.01.2003 r., WA 75/02, OSNKW 2003, nr 5-6, poz. 44).

Sad, wymierzajac oskarzonemu kare czterech miesiecy pozbawienia wolnoS$ci wraz z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat, mial na uwadze okolicznoSci dotyczace strony przedmiotowej oraz podmiotowej czynu
oraz okolicznoSci dotyczace osoby sprawcy. Zgodnie z tredcia art. 53 § 11 § 2 k.k. Sad wymierzajac kare wedlug
swojego uznania i w granicach przewidzianych w ustawie ocenia m. in. stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, cele
kary, jakie ma ona osiggna¢ w stosunku do skazanego, motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy oraz jego sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu.

Wymierzajac oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze czterech miesiecy jako okoliczno$ci lagodzace
Sad wzial pod uwage fakt, iz oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu i ztozyl wyczerpujace wyjaénienia w

postepowaniu przygotowawczym. Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad uwzglednil fakt, iz oskarzony byl w przeszlosci
karany.

Sad na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu wymierzong
kare pozbawienia wolnoSci na okres préby 2 lat, uznajac, iz bedzie to wystarczajace dla osiggniecia wobec
sprawcy celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Nalezy podkreéli¢, iz nagannym
jest nieposzanowanie wyroku sadowego, niemniej jednak Sad uznal, iz cele kary zostang osiagniete pomimo
orzeczenia kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara jest karg
sprawiedliwg i adekwatna do stopnia zawinienia.

W punkcie III wyroku Sad, stosownie do tredci art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci w razie jej zarzadzenia okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie w dniu 28 marca
2013 roku, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w prawie odpowiada jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci.

W punkcie IV wyroku Sad na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 200 zlotych. Przytoczony
powyzej przepis stanowi, ze w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 178a, 179 lub art. 180, sad moze
orzec $wiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej do wysokos$ci okre$lonej w § 1. Sad w wyroku blednie orzekt swiadczenie pieniezne od oskarzonego,
mimo iz czyn z art. 244 k.k., za ktérego popelnienie oskarzony zostal skazany, nie zostal wymieniony w art. 49 § 2 k.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.k. i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych Sad w
punkcie V wyroku zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych, uznajac, ze ich uiszczenie byloby
zbyt uciazliwe dla oskarzonego.

Zarzqdzenie:
1. odnotowag;
2. odpis uzasadnienie doreczy¢ Prokuraturze Rejonowej Wroclaw Psie Pole

3. kal. 14 dni od dnia doreczenia



